!?.m:a Do uzytku stuzbowego
Skarbowa /)

(Egzemplarz nr ..l..)

URZAD KONTROLI SKARBOWEJ Katowice, dnia 2012-09-21
w Katowicach

ul. Paderewskiego 32 b

40-282 Katowice

Nr sprawy: MF-DO-RPOWSL-189/2012/UKS2491/DE/57/2012/4/015

PROTOKOL

z czynno$ci przeprowadzonych w okresie od 27.08.2012r. do 18-09-2012r. w:

Nazwa: Miasto Gliwice

Adres: ul. Zwyciestwa 21, 44-100 Gliwice

NIP: 6311006640

REGON: 276255335

w zakresie:

Nazwa projektu: »Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka drogi

od ul. Andersa do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej
cze¢$Sci obwodnicy miasta klasy G2/2 tj. pierwszej jezdni.”
Numer projektu: RPSL.07.01.02-00-114/09
Numer wniosku o platno$é: WNP-RPSL.07.01.02-00-114/09-01

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania S$rodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Slaskiego, prowadzonego na podstawie upowaznienia Generalnego Inspektora
Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWSL-189/2012 z dnia 01.08.2012r.

Protokét sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r., poz. 749), w zwiazku z art. 3a ust. 8 i 9 pkt. 2
ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r., poz.
749).

Czynnosci przeprowadzili:

Barbara Karcz — inspektor kontroli skarbowej, nr legitymacji 03187,

Matgorzata Cofala — starszy komisarz skarbowy, nr legitymacji 07291.

Czynnosci zostaty przeprowadzone w siedzibie jednostki realizujgcej projekt Zarzadzie Drog
Miejskich w Gliwicach.

W czynnosciach audytowych ze strony Miasta Gliwice, uczestniczyli:

— Pani Elzbieta Tomaszewska — Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich.
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I. ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

Gospodarowanie $rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego (audyt z art. 62 ust. 1 lit. b) Rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spoéjnosci i uchylajgcego Rozporzadzenie (WE) nr 1260/ 1999)! w zakresie Projektu nr
RPSL.07.01.02-00-114/09 pn. ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka drogi od ul.
Andersa do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 .
pierwszej jezdni.”

Czynnosci dotyczyty nastepujgcych obszardw:

1. Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach wla$ciwego programu operacyjnego
oraz czy zostala zrealizowana zgodnie z umow3 o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze
wszystkim warunkami dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystanla i zakladanych
celow? (art. 16 ust. 2 pkt. a Rozporzqdzenia Komisji 1 828/2006)*:

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

1) Whniosek o dofinansowanie: nr WND-RPSL.07.01.02-00-114/09-01 (suma kontrolna 3ada
f18a 58f2 aea2 3cal 1e49 9128 264f) — wersja pierwsza - data wptywu 06.11.2009r.; nr
WND-RPSL.07.01.02-00-114/09-02 (suma kontrolna 70f1 60a8 99b7 ec47 ed6c 819a c68b
accl) - zalgcznik do Umowy o dofinansowanie - data wplywu 28.01.2010r.; nr WND-
RPSL.07.01.02-00-114/09-03 (suma kontrolna 2224 9b57 004c {869 bc02 2191 7e3c 991f)
- zalgcznik do Aneksu nr 1 - data wplywu 14.01.2011r.; nr WND-RPSL.07.01.02-00-
114/09-04 (suma kontrolna e60a 30cd 4420 b486 eda6 1581 b84e 5ba7) - data wpltywu
25.06.2012r. wraz z zalgcz. m.in.: Studium wykonalnosci,

2) Umowe o dofinansowanie Projektu ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka
drogi od ul. Andersa do ul. Sowiniskiego — I etapu zachodniej czgsci obwodnicy miasta klasy
G2/2 tj. pierwszej jezdni” nr UDA-RPSL.07.01.02-00-114/09-00 w ramach RPO WSL na
lata 2007-2013 zawarta w dn. 28.10.2010r. wraz z zm.: Aneksem nr 1 nr UDA- RPSL.
07.01.02-00-114/09-01 z dn. 16.03.2011r.,

3) korespondencja dot. projektu,

4) Dokumenty wymienione w pkt. 1.2, 1.3 i [.4 nin. protokotu.

Czynnosci audytowe — na poziomie Beneficjenta — dotyczyly sprawdzenia, czy Projekt
realizowany byl w oparciu o postanowienia ww. Umowy wraz z Aneksem oraz czy ujgte we
Whiosku o platno$¢ wydatki odnoszg sie do faktycznie zrealizowanych rob6t, ustug i dostaw.

2. Czy wydatki zadeklarowane sa zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt. b
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006);

! Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci iuchylajgcego
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (Dz.U. UE L 210 z dnia 31.07.2006r.)

2 Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r. ustanawiajgce szczegélowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogoélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosei oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dz.U.UE.L.06.371.P.1-169)
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W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto nastgpujace dokumenty:

L.p. Nr wniosku o platno$¢ Wartos¢ ﬁz ﬁi‘;{’gﬁi‘;‘:}l}lggjw*any ch do
1 2 3
I | WNP-RPSL.07.01.02-00-114/09-01-v03 12.195.080,89 zt

* wartosé proby wybranej do kontroli

1) ww. Wniosek o dofinansowanie realizacji Projektu wraz z zalacz. m.in.: O$wiadczeniem
Beneficjenta o braku mozliwosci odzyskania podatku VAT z dn. 05.11.2009r.,

2) ww. Umowe o dofinansowanie (ze zm.),

3) Umowe nr 4/2007/ZDM o sprawowanie nadzoru autorskiego zawartag w dn. 19.01.2007r. z
Panem Jackiem Cichoniskim, prowadzacym dziatalnos¢ pod nazwa firmy: ,,Projektowanie
w budownictwie Ogdolnym i Przemystowym Jacek Cichonski” z/s , 44-100 Gliwice, ul. Sw.
Wojciecha 53¢,

4) Umowe nr ZDM/74/2007/ZDM o petnienie funkcji inspektora nadzoru zawarta w dn.
26.06.2007r. z Panig Alicjg Karzetek, zam. ul. Tarnogorska 131/1, 44-100 Gliwice,

5) Umowe nr ZDM/75/2007/ZDM o pelienie funkcji inspektora nadzoru zawartga w dn.
26.06.2007r. z Panem Jackiem Byrczek, zam. ul. Wolskiego 9/6, 44-100 Gliwice,

6) Umowe nr ZDM/17/2007/ZDM o pehienie funkcji inspektora nadzoru zawarta w dn.
05.03.2008r. z Panem Karolem Jasifiskim, zam. ul. Krucza 11/9, 44-100 Gliwice,

7) Umowe nr 55411/65/07 roboty budowlane polegajace na przebudowie ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowie odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej cze$ci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia zawarta w dn.
04.06.2007r. z firmg Eurovia Polska S.A. z/s 41-400 Mystowice, ul. Sosnowiecka 11,
wraz z Aneksami: nr 1 z dn. 16.07.2007r., nr 2 z dn. 30.11.2007r. , nr 3 z dn. 28.07.2008r.

8) Umowe nr ZDM/143/07 roboty budowlane polegajace na wykonaniu rob6t dodatkowych
dla zadania inwestycyjnego ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa
odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czgsci
obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia” zawarta w dn. 07.12.2007r. z firmg
Eurovia Polska S.A. z/s 41-400 Mystowice, ul. Sosnowiecka 11,

9) Umowe nr ZDM/67/08 roboty budowlane polegajace na wykonaniu robo6t dodatkowych
dla zadania inwestycyjnego ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa
odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czesSci
obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia” zawarta w dn. 30.07.2008r. z firma
Eurovia Polska S.A. z/s 41-400 Mystowice, ul. Sosnowiecka 11,

10)Umowe nr 2010/00112/ZDM na wykonanie i montaz dwoch tablic pamigtkowych dla
zadania ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy
Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 -
pierwsza jezdnia” zawartg w dn. 19.11.2010r. z firmg Restal Sp. z 0.0. z/s 45-838 Opole,
ul. Zerkowickiej 1,

11)Fakture VAT nr 14/02/07 z dn. 21.02.2007r. na kwote 2.806,00 zt brutto, Wyciag
bankowy (skrot: WB) ING Bank Slaski S.A. nr 52 z dn. 14.03.2007r.; Protok6t zdawezo-
odbiorczy nr 14/07 z dn. 21.02.2007r.;

12)Fakture VAT nr 15/02/07 z dn. 26.02.2007r. na kwotg 3.904,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 54 z dn. 16.03.2007r.; Protok6t zdawczo-odbiorczy nr 15/07 z dn.
26.02.2007r.;

13)Fakture VAT nr 17/03/07 z dn. 05.03.2007r. na kwote 305,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 59 z dn. 23.03.2007r.; Protokét nadzoru autorskiego nr 1/2007 z dn.
28.02.2007r.;
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14)Fakture VAT nr 48/07/07 z dn. 02.07.2007r. na kwote 305,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 137 z dn. 23.07.2007r.; Protokét nadzoru autorskiego nr 2/2007 z dn.
30.06.2007r.;

15)Fakture VAT nr 54/07/07 z dn. 31.07.2007r. na kwotg 4.575,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 154 z dn. 20.08.2007r.; Protokot nadzoru autorskiego nr 2/2007 z dn.
31.07.2007r.;

16)Fakture VAT nr FS200707073 z dn. 31.07.2007r. na kwote 1.787.976,92 zI brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 154 z dn. 20.08.2007r.; Protokét odbioru wykonanych robot w
okresie od dn. 26.06.2007r. do dn. 31.07.2007r. z dn. 31.07.2007r.;

17)Rachunek nr 1/2007 z dn. 01.08.2007r. za okres od 01.07.2007r. do 31.07.2007r na kwote
900,00 zt brutto, WB ING Bank Slaski S.A.: nr 150 z dn. 13.08.2007r., nr 164 z dn.
04.09.2007r., nr 176 z dn. 20.09.2007r.;

18)Fakture VAT nr FS200708059 z dn. 31.08.2007r. na kwote 1.523.896,07 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 177 z dn. 21.09.2007r.; Protokét odbioru wykonanych robot w
okresie od dn. 01.08.2007r. do dn. 31.08.2007r. z dn. 31.08.2007r.;

19)Rachunek nr 2/2007 z dn. 03.09.2007r. za okres od 01.08.2007r. do 31.08.2007r. na kwoteg
900,00 zt brutto, WB ING Bank Sla}ski S.A.: nr 172 z dn. 14.09.2007r., nr 187 z dn.
05.10.2007r., nr 197 z dn. 19.10.2007r.;

20)Fakture VAT nr FS200709056 z dn. 28.09.2007r. na kwote 1.085.218,22 z1 brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 198 z dn. 22.10.2007r.; Protokot odbioru wykonanych robot w
okresie od dn. 01.09.2007r. do dn. 30.09.2007r. z dn. 28.09.2007r.;

21)Rachunek nr 3/2007 z dn. 01.10.2007r. za okres od 01.09.2007r. do 30.09.2007r. na kwoteg
900,00 z1 brutto, WB ING Bank Slqski S.A.: nr 192 z dn. 12.10.2007r., nr 207 z dn.
05.11.2007r., nr 216 z dn. 19.11.2007r.;

22)Fakture VAT nr 69/10/07 z dn. 08.10.2007r. na kwotg 4.758,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 202 z dn. 26.10.2007r.; Protokot zdawczo-odbiorczy nr 69/07 z dn.
08.10.2007r.;

23)Fakture VAT nr FS200710091 z dn. 31.10.2007r. na kwote 694.595,32 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 220 z dn. 23.11.2007r.; Protok6t odbioru wykonanych robét w okresie
od dn. 01.10.2007r. do dn. 31.10.2007r. z dn. 31.10.2007r.;

24)Rachunek nr 4/2007 z dn. 02.11.2007r. za okres od 01.10.2007r. do 31.10.2007r. na kwote
900,00 zt brutto, WB ING Bank Sle}ski S.A.: nr 215 z dn. 15.11.2007r., nr 228 z dn.
05.12.2007r., nr 238 z dn. 19.12.2007r.,

25)Rachunek nr 5/2007 z dn. 03.12.2007r. za okres od 01.11.2007r. do 30.11.2007r. na kwotg
900,00 zt brutto, WB ING Bank Sla(ski S.A.: nr 235 z dn. 14.12.2007r., nr 4 z dn.
07.01.2008r., nr 12 z dn. 18.01.2008r.;

26)Rachunek nr 1/2 z dn. 05.12.2007r. na kwote 2.000,00 zt brutto, WB ING Bank Slaski
S.A.:nr237 zdn. 18.12.2007r., nr 4 z dn. 07.01.2008r., nr 12 z dn. 18.01.2008r.;

27)Fakture VAT nr FS200711080 z dn. 30.11.2007r. na kwote 101.560,12 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 242 z dn. 27.12.2007r.; Protokét odbioru wykonanych robét w okresie
od dn. 01.11.2007r. do dn. 30.11.2007r. z dn. 30.11.2007r.;

28)Fakture VAT nr FS200712014 z dn. 07.12.2007r. na kwotg 777.094,40 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 242 z dn. 27.12.2007r.; Protokét odbioru wykonanych robét w okresie
od dn. 01.10.2007r. do dn. 30.11.2007r. z dn. 30.11.2007r.;

29)Rachunek nr 6/2007 z dn. 02.01.2008r. za okres od 01.12.2007r. do 31.12.2007r. na kwote
900,00 zt brutto, WB ING Bank Sle}ski S.A.: nr 10 z dn. 15.01.2008r., nr 24 z dn.
05.02.2008r., nr 34 z dn. 19.02.2008r.;

30)Fakture VAT nr 07/01/08 z dn. 16.01.2008r. na kwote 1.525,00 zI brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 25 z dn. 06.02.2008r.; Protok6t nadzoru autorskiego nr 3/2008 z dn.
16.01.2008r.;
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31)Fakture VAT nr FS200803023 z dn. 31.03.2008r. na kwote 500.233,14 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 75 z dn. 22.04.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robdt w okresie
od dn. 01.03.2008r. do dn. 31.03.2008r. z dn. 31.03.2008t.;

32)Rachunek nr 1/2008 z dn. 14.04.2008r. na kwote 900,00 zt brutto, WB ING Bank Slaski
S.A.:nr 78 z dn. 25.04.2008r., nr 83 z dn. 05.05.2008r., nr 94 z dn. 20.05.2008r.;

33)Fakture VAT nr FS200803055 z dn. 31.03.2008r. na kwotg 57.970,00 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 81 z dn. 30.04.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robot w okresie
od dn. 01.03.2008r. do dn. 31.03.2008r. z dn. 31.03.2008r.;

34)Fakture VAT nr FS200804051 z dn. 30.04.2008r. na kwote 1.375.714,71 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 94 z dn. 20.05.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robot w
okresie od dn. 01.04.2008r. do dn. 30.04.2008r. z dn. 30.04.2008r.;

35)Fakture VAT nr FS200805047 z dn. 31.05.2008r. na kwote 1.338.948,67 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 115 z dn. 20.06.2008r.; Protok6t odbioru wykonanych robot w
okresie od dn. 01.05.2008r. do dn. 31.05.2008r. z dn. 31.05.2008r.;

36)Fakture VAT nr FS200805084 z dn. 31.05.2008r. na kwote 101.065,47 zl brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 119 z dn. 26.06.2008.; Protok6t odbioru wykonanych robot w okresie
od dn. 01.05.2008r. do dn. 31.05.2008r. z dn. 31.05.2008r.; Protokét odbioru koncowego z
dn. 27.05.2008r.;

37)Fakture VAT nr 43/06/08 z dn. 30.06.2008r. na kwote 3.965,00 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 135 z dn. 18.07.2008r.; Protokot nadzoru autorskiego nr 5/2008 z dn.
30.06.2008r.;

38)Fakture VAT nr FS200806053 z dn. 30.06.2008r. na kwote 1.105.016,00 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 136 z dn. 21.07.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robét w
okresie od dn. 01.06.2008r. do dn. 30.06.2008r. z dn. 30.06.2008t.;

39)Fakture VAT nr 44/07/08 z dn. 01.07.2008r. na kwote 9.431,58 zt brutto, WB ING Bank
Slaski S.A. nr 136 z dn. 21.07.2008r.; Protok6! zdawczo-odbiorczy nr 44/08 z dn.
01.07.2008r.;

40)Rachunek nr 2/2 z dn. 30.07.2008r. na kwotg 2.000,00 zt brutto, WB ING Bank Slaski
S.A.: nr 153 z dn. 13.08.2008r., nr 169 z dn. 05.09.2008r.; nr 179 z dn. 22.09.2008r.;

41)Rachunek nr 7/2008 z dn. 31.07.2008r. za okres od 01.07.2008r. do 31.07.2008r. na kwote
1.054,00 zt brutto, WB ING Bank Slqski S.A.: nr 154 z dn. 14.08.2008r., nr 169 z dn.
05.09.2008r., nr 179 z dn. 22.09.2008r.;

42)Fakture VAT nr FS200807046 z dn. 31.07.2008r. na kwote 548.426,49 zt brutto, WB ING
Bank Slaski S.A. nr 160 z dn. 25.08.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robét w okresie
od dn. 01.05.2008r. do dn. 31.07.2008r. z dn. 31.07.2008r.; Protokét odbioru koncowego z
dn. 30.07.2008r.;

43)Fakture VAT nr FS200807047 z dn. 31.07.2008r. na kwotg 1.383.089,60 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 160 z dn. 25.08.2008r.; Protokét odbioru wykonanych robdt w
okresie od dn. 01.07.2008r. do dn. 31.07.2008r. z dn. 31.07.2008r.; Protokot odbioru
koncowego z dn. 30.07.2008r.;

44)Fakture VAT nr FS-907/10/5SU/A z dn. 17.12.2010r. na kwot¢ 6.514,80 zt brutto, WB
ING Bank Slaski S.A. nr 246 z dn. 29.12.2010r.; Protokét odbioru koncowego z dn.
15.12.2010r.;

45)Interpretacje indywidualng Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z dn. 07.10.2010r.
IBPP4/443-1129/10/AS dot. mozliwosci odliczania podatku VAT przez Beneficjenta przy
realizacji wydatkéw w ramach badanego Projektu,

46)Zaktadowy plan kont wprowadzony Zarzadzeniem nr 1 z dn. 10.02.2005r. Kierownika
jednostki Zarzadu Drég Miejskich w sprawie wprowadzenia Zasad (polityki)
rachunkowosci,
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47)Zakladowy planu kont oraz dokumentacja przyjetych zasad (polityki) prowadzenia
rachunkowo$ci w Zarzadzie Drég Miejskich wprowadzona Zarzadzeniem nr
ZDM/KS/01/08 z dn. 01.06.2008r. Dyrektora jednostki Zarzadu Drég Miejskich
uchylajagcym Zarzadzenie nr 1 z dn. 10.02.2005r. Kierownika jednostki Zarzadu Drog
Migjskich,

48)Zarzadzenie organizacyjne nr DN — 1/2012 Dyrektora jednostki Zarzgdu Drog Miejskich z
dn. 05.01.2012r. w/s wprowadzenia tekst jednolity obowiazujacych dokumentow
finansowych w Zarzgdzie Drog Miejskich w Gliwicach,

49)Kartoteka kont za lata 2007-2008: 080-001 Inwestycje ($rodki trwate w budowie), 130-
001 Rachunek biezacy jednostki budzetowej; kartoteka kont za rok 2010: 080-002-001
Inwestycje ($rodki trwate w budowie) — $rodki unijne-Projekt 1, 080-002-002 Inwestycje
($rodki trwate w budowie) — $rodki wlasne-Projekt 1, 130-004-001 Rachunek biezacy
jednostki budzetowej — $rodki unijne-Projekt 1, 130-004-002 Rachunek biezacy jednostki
budzetowej — $rodki wiasne-Projekt 1,

50)Ksiega inwentarzowa $rodkow trwatych,

51)Dokumenty OT nr: OT/PU/102/2008, OT/PU/103/2008,  OT/PU/104/2008,
OT/PU/105/2008,

52)Protokoty zdawczo-odbiorcze nakladow inwestycyjnych nr: PT 83/2008, PT 84/2008, PT
85/2008, PT 86/2008,

53)Informacje pokontrolng nr RR.RKPR.44.328.1.2011.GP z dn. 04.01.2012r. Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego z przeprowadzonej kontroli projektu,

54)Zastrzezenia do ww. informacji zlozone przez Beneficjenta pismo nr ZDM-
55410/7/10/WG z dn. 23.01.2012r.,

55)Zmieniona i uzupetniona Informacja pokontrolna nr RR.RKPR.44.328.1.2011.GP z dn.
13.02.2012r.,

56)Pismo nr RR.RKPR.44.328.1.2011.GP z dn. 12.04.2012r. Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Slaskiego zmieniajgce wysoko$é wyliczonej korekty finansowej.

W toku prowadzonych czynnoéci przeprowadzono testy, polegajace na zbadaniu zgodnosci
zadeklarowanych wydatkéw  z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi
przechowywanymi przez Beneficjenta, w szczegolnosci:

- posiadania przez Beneficjenta oryginalnej dokumentacji wspierajacej ww. Wniosek
o ptatnosé,

- zgodnosci danych Beneficjenta realizujacego Projekt, wykazanych w dokumentach
potwierdzajacych  poniesienie =~ wydatkéw  zdanymi  wykazanymi =~ w Umowie
o dofinansowanie,

- zgodnosci kwoty zadeklarowanych wydatkow z fakturami i dowodami zaplaty,

- faktycznego poniesienia wydatkow w znaczeniu kasowym iich  zgodnosci
z zestawieniem ujetym w badanym Whniosku o ptatnos¢,

- ewidencjonowania wydatkow w systemie ksiggowym 1 ich identyfikacji,

- deklarowania wydatkéw odnoszgcych si¢ czgéciowo do wspotfinansowanego Projekiu
(w przypadku, gdy wydatek odnosi si¢ jedynie czg¢Sciowo do wspotfinansowanego
projektu czy zostata wykazana ta cze$¢ wydatku odnoszaca si¢ do projektu),

- opisu dokumentéw potwierdzajacych poniesienie wydatkéw, w kontekscie ich zgodnoscei
z wymogami okreslonymi w Instrukcji wypehiania Wniosku o platnosé.

3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sa zgodne zzasadami
wspélnotowymi i krajowymi? (art. 16 ust. 2 pkt. ¢ Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006).

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami kwalifikowalno$ci okreSlonymi
w przepisach unijnych i krajowych.
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W badanym obszarze czynno$ciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt I.1
i 1.2 nin. protokotu.

W toku prowadzonych czynnosSci przeprowadzono testy, polegajace na zbadaniu, czy wydatki
zadeklarowane przez Beneficjenta sg zgodne zzasadami wspdlnotowymi ikrajowymi,
w szczegolnoscei czy:

— wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w Umowie
o dofinansowanie,

— do kosztéw kwalifikowanych zaliczono wydatki, spelniajagce kryteria okreslone
w dokumentach programowych,

— poniesione wydatki zostaly wykazane przez Beneficjenta we wnioskach o platno$¢ tylko
jeden raz,

— z wydatkow kwalifikowanych wykluczono wydatki niekwalifikowane okreslone w art. 7
Rozporzgdzenia 1080/2006 oraz wydatki niekwalifikowane dla Dziatania 7.1. okreslone
w Wytycznych w sprawie kwalifikowalnosci wydatkéw w RPO WSL na lata 2007 — 2013
(Zal. nr 2 do Szczegdlowego Opisu Priorytetow RPO WSL 2007-2013) oraz Krajowych
wytycznych dot. kwalifikowalnosci w okresie programowania 2007-20132,

— w przypadku generowania przez Projekt dochodow, zostaly one odliczone od kosztow
kwalifikowanych.

3.2 Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne zzasadami dotyczacymi zamowien
publicznych.

W badanym obszarze czynnos$ciami audytowymi objeto dokumentacje dotyczacy:

a) postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na wykonanie rob6t budowlanych dla zadania ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach
oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej
czeSci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia” — zamowienie nr ZDM-
55411/007/07 (Umowa nr ZDM/55411/65/07),

b) zaméwien z wolnej reki na roboty dodatkowe: nr ZDM/55411/65a/07 (Umowa
ZDM/67/2007) i nr ZDM/55411/65b/08 (Umowa ZDM/143/2007),

c) postgpowan nie przekraczajacych wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty 14.000,00
euro na: nadzér autorski (Umowa nr 4/2007/ZDM), nadzér inwestorski (3 umowy - nr
ZDM/74/2007/ZDM, nr ZDM/75/2007/ZDM, nr ZDM/17/2007/ZDM) oraz wykonanie i
montaz dwoch tablic pamigtkowych (Umowa nr 2010/00112/ZDM).

Badaniem objeto nastepujace dokumenty dot. ww. zamoéwien publicznych:
a) dokumentacje dot. oszacowania warto$ci zamowienia,

b) ogloszenia o zamowieniu,

c) Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamoéwienia,

d) oferty zlozone w postepowaniu,

e) protokoly postepowan o udzielenie zaméwien wraz zatgcznikami,

f) pisma informujgce o wynikach postgpowania,

g) ogloszenia o udzieleniu zamowien,

h) umowy z wykonawcami, ktorzy ztozyli najkorzystniejsze oferty.

¥ Krajowe wytyczne dotyczace kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci w okresie
programowania 2007-2013: MRR/H/8(4)12/2008 z dnia 17 grudnia 2008r., MRR/H/8(4)12/2008 z dnia 17 grudnia 2008r.
i MRR/H/ 14(2)01/2009 z dnia 15 stycznia 2009r., skrot: Krajowe wytyczne dot. kwalifikowalnosci 2007-2013
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W ramach nin. obszaru (w zakresie badanego Wniosku o platnos$¢) badania dokonano pod
katem wyboru Wykonawcow w Swietle przepisow krajowych4, wsp(')lnotowych5 oraz
komunikatéw i wytycznych Komisji Europejskiej dot. udzielania zamowien publicznych®,
w tym zachowania zasady uczciwej konkurencji i rOwnego traktowania wykonawcow.

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami ochrony Srodowiska.
W badanym obszarze czynno$ciami adytowymi objeto:

Dokumenty wymienione w pkt. I.1 nin. Protokotu, w szczegdlnosci:

1) ww. Wniosek o dofinansowanie realizacji Projektu wraz z zalacz. m.in.: 2a - Formularzem
do wniosku o dofinansowanie w zakresie QOS, 2¢ - Oswiadczeniem dot. wplywu projektu
na obszary objete siecig NATURA 2000, 2d — O$wiadczeniem o zgodnosci projektu z
wymaganiami prawa unijnego w zakresie postgpowania ws. oceny oddzialywania na
$rodowisko oraz Wyjasnieniem Beneficjenta z dn. 05.11.2009r. w sprawie zmiany nazwy
zadania inwestycyjnego z ,,Projekt odcinaka drogi klasy Z 1/2 na ul. Gen. Andersa do ul.
Sowinskiego oraz przebudowa ul. Okulickiego” na ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz
budowa odcinka drogi od ul. Andersa do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej czg$ci
obwodnicy miasta klasy G2/2 tj. pierwszej jezdni.”,

2) Postanowienie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gliwicach znak:
ZNS-G/523/101/06 z dn. 20.06.2006r.,

3) Postanowienie Nr SR-62/2006 z dn. 11.07.2006r. Prezydenta Miasta Gliwice nie
nakladajace obowiagzku sporzadzenia raportu oddziatywania przedsigwzigcia na
sSrodowisko,

4) Postanowienie Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gliwicach znak:
ZNS-G/524/482/06 z dn. 24.07.2006r. — uzgodnienia,

5) Decyzje Nr SR-458/2006 o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia z dn. 18.08.2006r. Prezydenta Miasta Gliwice,

6) Decyzja administracyjna nr AU-7353/285/07 Prezydenta Miasta Gliwice z dn.
29.03.2007r. — pozwolenie na realizacje¢ inwestycji,

7) Za$wiadczenie/deklaracja organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszar6w Natura
2000 nr RDOS-24-PN/6640/537/10/pk wydany przez Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska w dn. 22.07.2010r.,

8) Zawiadomienie o wszczetym postepowaniu z dn. 05.06.2006r. nr SR-76271/65/2006/AS.

W ramach nin. obszaru badania dokonano, w zakresie calego Projektu, pod katem jego
zgodno$ci  zzasadami  ochrony  $rodowiska  wSwietle  przepisow krajowych’
i wspolnotowych®, regulujacych ww. zasady, w szczegdlnosci:

4 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.); skrét:
ustawa PZP.

> Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady zdnia 31 marca 2004r. w sprawie koordynacji procedur
udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U.UE.L.04.134.114 ze zm.); skrét: Dyrektywa
2004/18/WE.

® Komunikat Wyjasniajacy Komisji dotyczacy prawa wspélnotowego obowiazujacego w dziedzinie udzielania zaméwied,
ktére nie s lub sa jedynie czgsciowo objete dyrektywami w sprawie zamoéwien publicznych (Dz.U.UE.C.06.179.2); skrot:
Komunikat Wyjasniajacy Komisji.

7 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. nr 129/2006, poz.902 ze zm.) oraz
Rozporzadzenie Rady Ministréw dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko oraz szczegbtowych uwarunkowan zwiazanych zkwalifikowaniem przedsigwzigeia do
sporzgdzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 ze zin.).

¥ Dyrektywa Rady nr 85/337EWG zdn. 27 czerwca 1985r. wsprawie oceny skutkow wywieranych przez nicktore
przedsiewziecia publiczne iprywatne na s$rodowisko naturalne (Dz.U.UE.L.85.175.40) — skrot: Dyrektywa Rady
nr 85/337EWG, oraz Rozporzadzenie Rady Ministrow z dn. 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko oraz szczegélowych uwarunkowart zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 ze zm.) — skrét:
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dn. 9 listopada 2004r.
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— przeprowadzenia postepowania 008,

— sporzadzenia Raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla Projektu,

uzyskania wymaganych decyzji, wtym decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacj¢ dla przedsiewzigcia,

dokonania uzgodnien z organami $rodowiska w tym posiadania wszystkich wymaganych
zezwolen, opinii, ekspertyz, analiz, oswiadczen,

upublicznienia decyzji,

reakcji na ewentualne skargi spoteczne, wnioski grup obroncow srodowiska, itp.,

— uzyskania zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow Natura
2000.

|

3.4 Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt. I.1.
nin. protokotu.

W ramach nin. obszaru badania dokonano w odniesieniu do calego Projektu pod katem
statusu Beneficjenta i wykonywanych przez niego zadan oraz przyznanej pomocy,
w kontekécie mozliwo$ci wystgpienia pomocy publicznej ijej ewentualnej koniecznosci
notyfikacji do Komisji Europejskie;j.

3.5 Czy zostaly zachowane obowiazki w zakresie informacji i promocji.

W powyzszym obszarze zbadano wywiazywanie si¢ Beneficjenta z obowigzkéw w zakresie

informacji i promocji. Czynnosciami audytu objeto dokumenty wymienione w pkt. I.1. nin.

protokotu oraz:

1) strong internctowg Beneficjenta www.um.gliwice.pl,

2) artykul: ,,Obwodnica pod platanami”, Biuletyn informacyjny Urzedu Miejskiego nr
13/2007 z dn. 19.03.2007r.,

3) artykut: ,,Obwodnicy ciag dalszy”, Biuletyn informacyjny Urzedu Miejskiego nr 28/2007
z dn. 02.07.2007r.,

4) artykut: ,,Obwodnicy Gliwic ciag dalszy”, Motogazeta — Polskie drogi z dn. 06.07.2007r.,

5) artykul: ,Kolejny odcinek obwodnicy Gliwic”, Motogazeta — Polskie drogi z dn.
05.04.2000r.,

6) artykut: ,,4 miliony na droge”, Biuletyn informacyjny Urzedu Miejskiego nr 25/2010 z dn.
21.06.2010r.,

7) artykul: ,,Unia zwréci cze$é kosztow budowy zachodniej obwodnicy”, Gazeta Gliwice z
dn. 23.06.2010r.,

8) tablice pamigtkowe.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylto sprawdzenie, czy:

— wydatki zaliczone do kosztéw kwalifikowanych, poniesione na dziatania informacyjne
i promocyjne:

e zostaly uwzglednione w umowie o dofinansowanie,

e byly integralnie zwigzane z realizacjg Projektu,

materialy promocyjne zostaly wlasciwe oznaczone,

oznaczone zostaly dokumenty zwigzane z realizacja Projektu,

oznaczone zostato miejsce realizacji Projektu,

zamieszczano informacje o Projekcie na stronie internetowej Beneficjenta.

|

Ponadto w dniu 13.09.2012r. dokonano ogledzin miejsca realizacji Projektu. Dokumentacja
fotograficzna z tej wizytacji stanowi zatgcznik nr 1 do Protokotu z ogledzin.
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3.6. Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami eliminujacymi nier6wnos¢
i promujacymi réwno$é kobiet i mezczyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

W badanym obszarze czynno$ciami audytowymi objeto dokumenty wymienione w pkt. L1
nin. protokotu.

W ramach tego obszaru zbadano, czy w zwiazku z realizacja przedmiotowego Projektu nie
wystapita dyskryminacja ze wzgledu na pleé, ras¢ lub pochodzenie etniczne, religie lub
$wiatopoglad, niepelnosprawnosé¢, wiek lub orientacje seksualng. W tym celu analizie
poddano zapisy zawarte w ww. dokumentach pod katem zapewnienia réwnosci szans
mezczyzn i kobiet, zasad polityki spoleczenstwa informacyjnego i polityki zatrudnienia.

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzqdzenia (WE)
nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynno$ciami audytowymi objgto:

1) ww. Wniosek Beneficjenta o ptatno$¢ nr WNP-RPSL.07.01.02-00-114/09-01-v03,

2) Pismo Urzedu Marszatkowskiego nr RR.RPC.433.409.1.2012.JK z dn. 31.05.2012r.
informujace Beneficjenta o pozytywnym zakoficzeniu weryfikacji ww. wniosku o platnosc
oraz o dokonaniu w zwigzku z tym w dn. 25.05.2012r. ptatnosci z EFRR w wysokosci
4.007.303,57 zi.,

3) Wyciag bankowy nr 120 z dn. 25.05.2012r. (ING Bank Slaski S.A. z/s w Katowicach)
potwierdzajacy otrzymanie wnioskowanej refundacji w wysokosci 4.007.303,57 zt.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach byto sprawdzenie, czy:

— kwota wyplacona Beneficjentowi jest zgodna z kwota wykazang we Wniosku o ptatno$é
i zatwierdzong do wyplaty przez IZ,

— Beneficjent otrzymat platnoé¢ zgodnie z terminami okreSlonymi w Umowie
o dofinansowanie,

— w przypadku rozbieznosci miedzy kwota srodkéw zatwierdzonych do wyplaty, a kwotg
wnioskowang przez Beneficjenta, 1Z przekazala informacje z uzasadnieniem korekty,

— dokonana platnoéé zostata obcigzona optatami szczeg6lnymi lub innymi o réwnowaznym
skutku,

— dokonana platno$¢ zostata obcigzona potraceniami.

II. USTALENIA — OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wla$ciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana zgodnie
z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami dotyczacymi
jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celéw (art. 16 ust. 2 pkt. a
Rozporzgdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

Na podstawie analizy danych zawartych w dokumentach szczegdlowo wymienionych w pkt.
I.1 nin. Protokotu ustalono, ze:

1.1  Przewidziane w Projekcie i zadeklarowane do wspoétfinansowania ze $rodkéw UE
(EFRR) we Wniosku o platno$¢ koncowa nr WNP-RPSL.07.01.02-00-114/09-01-v03,
dziatania polegajace na: wykonaniu zadania inwestycyjnego pn. ,Przebudowa ulicy
Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowiniskiego
— I etapu zachodniej cze$ci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia” zostaly
faktycznie zrealizowane.
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Na podstawie Protokotow odbioru koncowego: z dn. 27.05.2008r. (dot. umowy na roboty
dodatkowe objete umowg ZDM/143/07); z dn. 30.07.2008r. (dot. umowy nr 55411/65/07 na
roboty budowlane oraz umowy nr ZDM/67/08 na roboty dodatkowe) stwierdzono, iz roboty
dotyczace audytowanego projektu, zostaty wykonane zgodnie z projektem budowlanym firmy
Projektowanie w Budownictwie Ogélnym i Przemystowym inz. Jacek Cichonski”. Komisja
w skladzie przedstawicieli ZDM Gliwice oraz kierownika budowy przeprowadzita odbior
techniczny, koncowy obiektu uznajgc jako$¢ wykonanych robdt za dobrg i obiekt zdolny do
uzytkowania. Roboty zostaly odebrane i wprowadzone na stan srodkow trwatych Beneficjenta
(co potwierdza ksiega inwentarzowa Urzedu Miasta w Gliwicach - Wydzial Przedsiewzigé
Gospodarczych i Ustug Komunalnych).

Ww. zadania byly zgodne z Umowa o dofinansowanie Projektu z dn. 19.10.2009r. (ze zm.),
aw szczegdlnosci z ,Harmonogramem rzeczowo-finansowym realizacji Projektu”.
Wykonane roboty budowlane byly elementami Projektu.

1.2 Wydatki kwalifikowane ujete w badanym Wniosku o platnos¢, dotyczace zadania
inwestycyjnego pn. ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi
od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej cze$ci obwodnicy miasta klasy
G2/2 - pierwsza jezdnia” odnoszg si¢ faktycznie do zadan przewidzianych w ww. Umowie o
dofinansowanie (wraz z aneksami) i zrealizowanych w ramach badanego Projektu. Wydatki te
wynikajg ponadto z ww. umowy zawartej z Wykonawca rob6t budowlanych.

Ponadto, w dniu 13.09.2012r. w zwigzku z ogledzinami przedmiotu badanego Projektu
sporzadzono dokumentacje zdjeciowa (przebudowanej ulicy wraz z nowym odcinkiem drogi
oraz tablic pamigtkowych) potwierdzajaca, iz roboty budowlane zostaty faktycznie wykonane.
Uwzgledniajgc ustalenia zawarte powyzej, potwierdzono, iz zachowana zostala trwato$é
Projektu w zakresie badanych wydatkow.

2. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane s3
zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi przez
beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzadzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

2.1 Beneficjent jest w posiadaniu oryginalnych dokumentow wymienionych w pkt. 1.2
nin. protokotu wspierajgcych badany Wniosek o ptatnos$é nr WNP-RPSL.07.01.02-00-114/09-
01-v03 (tj. faktury, rachunki, protokotly zdawczo-odbiorcze, protokoty nadzoru autorskiego,
protokoly odbioru wykonanych robét, protokoly odbioru koncowego, dowody zaptat, umowy
z Wykonawcami).

2.2 Umowa o dofinansowanie Projektu zostata zawarta pomiedzy 1Z, a Miastem Gliwice.
Jak wskazano w § 2 pkt. 3 nin. umowy projekt bedzie realizowany przez Zarzgd Drog
Miejskich z/s ul. Bolestawa Smialego 2b, 44-121 Gliwice, NIP 631-244-02-61, REGON
240009251. Dokumenty potwierdzajace poniesienie wydatkéw, wykazane w badanym
Whiosku o platnos$é, zostaly wystawione na Zarzad Drég Miejskich. Adres i NIP nabywcy
wskazany w dokumentach, potwierdzajacych poniesienie ww. wydatkéw jest zgodny
z danymi wskazanymi w Umowie o dofinansowanie (ze zm.).

2.3  Wnioskowana kwota do wyptaty w badanym Wniosku o platnos¢ wynosi:
4.084.579,75 z1., co stanowi 32,86% kwoty wydatkow kwalifikowanych (12.430.248,81 zt.).,
zadeklarowanych w pkt. C.1a ww. Wniosku. Wydatki przedstawione we Wniosku zostaly
poniesione w kwocie: 12.430.248,81 zl. i sa zgodne z zestawieniem wydatkow, kwotami tych
wydatkow, ujetymi w oryginalnych fakturach i dowodach zapfaty.

2.4  Wydatki, zadeklarowane w badanym Wniosku o platnos¢ zostaly poniesione
w znaczeniu kasowym. Platno$ci za faktury dokonano w calosci z rachunku Beneficjenta
(podmiotu realizujgcego projekt tj. Zarzadu Drog Miejskich w Gliwicach) prowadzonego w
ING Bank Slaski S.A. z/s w Katowicach. Dowody potwierdzajace te platnosci — wyciagi
bankowe - zostaly wymienione w pkt. 1.2 nin. protokotu.
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2.5  Zgodnie z Umowg o dofinansowanie z dn. 28.10.2010r. wydatki poniesione przez
Beneficjenta po jej podpisaniu zostaly zaksiegowane na kontach wyodrgbnionych do
prowadzenia ewidencji ksiggowej Projektu. Na podstawie zapisow na kontach szczegbtowo
wymienionych w pkt. L2. nin. protokotu potwierdzono, Ze zadeklarowane w badanym
Whiosku o platnosé wydatki zostaty ujete w systemie ksiggowym Beneficjenta w sposob
umozliwiajacy identyfikacje: utworzenia zapisu, kwoty wydatku, opisu wydatku, charakteru
dokumentacji wspierajacej oraz daty i sposobu platnosci. Zgodnie z przyjetymi u Beneficjenta
zasadami polityki rachunkowosci Beneficjent prowadzi ewidencje analityczng dla projektu z
podzialem na koszty kwalifikowane i niekwalifikowane, co potwierdzono na podstawie
wydruku kartoteki kont.

2.6 W przypadku wydatkow objetych badanym Wnioskiem o platnos¢ nie stwierdzono,
aby wydatek odnosit si¢ jedynie czesciowo do wspotfinansowanego projektu. Poniesione
wydatki, wykazane w ww. Wniosku o platno$¢ w catosci dotyczyly projektu. Laczna
wysoko$é poniesionych wydatkéw w badanym Wniosku o platnos¢ wyniosta:
12.430.248,81 zt.

2.7  Faktury, rachunki potwierdzajace poniesienie wydatkéw, wykazane w badanym
Whiosku o platno$é¢ zawieraja na pierwszej stronie oryginalu w prawym gornym rogu numer
dowodu ksiegowego wg ewidencji ksiegowej projektu (podany w kolumnie 3 tab. Cla
Whiosku o platno$é) oraz adnotacje: a) ,,Projekt jest wspotfinansowany z Unii Europejskiej w
ramach RPO WSL 2007-2013”, b) ,,Ujeto we Wniosku o ptatno$¢ za okres do 31.12.2010r.”
Natomiast na odwrocie faktury: a) sprawdzono pod wzgledem merytorycznym b) sprawdzono
pod wzgledem formalno-rachunkowym, c) dekretacje ksiggows, d) adnotacj¢ o poniesieniu
wydatkéw zgodnie z ustawg PZP (z podaniem podstawy prawnej oraz numeru zamdowienia),
e) adnotacje: ,,Potwierdzam prawidtowe wykonanie robot zgodnie z protokotem odbioru z
dnia ... oraz umowg nr ... zawartg pomiedzy ...”, f) adnotacj¢: ,,Wydatek finansowany w
ramach projektu pn. ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka drogi od ul. Andersa
do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej czgsci obwodnicy miasta klasy G2/2 {j. pierwszej
jezdni.”, na podstawie umowy nr WND-RPSL.07.01.02-00-114/09-02 zrealizowanego przez
Miasto Gliwice. Projekt jest wspotfinansowany z EFRR w ramach RPO WSL 2007-2013", g)
nazwe kategorii wydatku.

Skany dokumentéw wymienionych powyzej w pkt. 1.2.11-44, 49-52 stanowig zalacznik nr 1
do nin. protokotu.

3. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sg zgodne z zasadami wspoélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
pkt. ¢ Rozporzadzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

3.1 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych
i krajowych ustalono, Ze:

3.1.1 W przypadku badanego Projektu w Umowie o dofinansowanie okres realizacji zostal
okreslony nastepujgco: poniesienie pierwszego wydatku w Projekcie - 01.01.2007r., rzeczowe
rozpoczecie realizacji - 04.06.2007r., zakonczenie rzeczowe realizacji - 30.07.2008r.,
zakonczenie finansowe realizacji - 31.12.2010r. Wydatki kwalifikowane, wykazane w
badanym Wniosku o platno$¢ zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w
§ 3 Umowy o dofinansowanie tj.: w okresie realizacji Projektu - poniesienie pierwszego
wydatku: 27.02.2007r., ostatniego: 17.12.2010r.

3.1.2 Beneficjent ztozyt tylko jeden wniosek o platnosé, wydatki w nim ujete zostaly przez
Beneficjenta zadeklarowane do wspoifinansowania ze srodkéw EFRR tylko jeden raz.
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3.1.3 Beneficjent zlozyl o$wiadczenie, iz w trakcie realizacji projektu jak i po jego
zakonczeniu nie ma mozliwosci odzyskania w zaden sposob poniesionego kosztu podatku
VAT (Zatacznik nr 16 do Wniosku o dofinansowanie). W o$wiadczeniu tym zawarto
informacje, iz w okresie trwatosci Projektu (tj. 5 lat od daty rozliczenia projektu) Miasto
Gliwice nie bedzie wykonywalo czynno$ci opodatkowanych, zwigzanych z infrastrukturg i
sprzetem sfinansowanym w ramach projektu takich jak m.in.: wynajem, dzierzawa, odplatne
udostepnianie powierzchni 1 sprzetu zwigzanego z realizowanym projektem oraz
zobowigzanie do zwrotu zrefundowanej w ramach projektu czesci poniesionego podatku
VAT, jezeli zaistniejg przestanki umozliwiajace jego odzyskanie. Ponadto w dn. 07.10.2010r.
Beneficjent otrzymal Interpretacje indywidualng Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach
nr [BPP4/443-1129/10/AS dotyczacg podatku VAT w zakresie prawa do odliczenia lub
zwrotu podatku VAT w zwigzku z realizacja projektu pn. ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia”, w ktdrej potwierdzono
zdanie wnioskodawcy, iz nic ma prawa do odliczenia podatku VAT od zakupéw dokonanych
w zwigzku z realizacjg przedmiotowego projektu badz do zwrotu tego podatku, poniewaz nie
jest spetniony podstawowy warunek umozliwiajacy podatnikowi skorzystanie z prawa do
odliczenia podatku naliczonego jakim jest bezposredni i bezsporny zwigzek zakupdéw z
wykonywanymi czynno$ciami opodatkowanymi. W mysl art. 86 ust 1 ustawy z dn. 11 marca
2004r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. Nr 54, poz. 535 ze zm.) w zakresie, w jakim
towary 1 uslugi sa wykorzystywane do wykonywania czynno$ci opodatkowanych,
podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego z zastrzezeniem art. 114, art. 119 ust. 4, art. 120 ust. 17 i 19 oraz art. 124.
Natomiast stosownie do art. 87 ust. 1 ustawy o VAT w przypadku gdy kwota podatku
naliczonego, o ktérej mowa w art. 86 ust. 2 jest w okresie rozliczeniowym wyzsza od kwoty
podatku naleznego, podatnik ma prawo do obnizenia o t¢ r6znicg kwoty podatku naleznego za
nastepne okresy lub do zwrotu roznicy na rachunek bankowy. Prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku naliczonego przyshuguje wowcezas, gdy zostang speinione
warunki: tzn. odliczenia tego dokonuje podatnik podatku od towar6éw i ustug oraz gdy towary
i ustugi, w zwigzku z nabyciem ktérych podatek zostal naliczony, sg wykorzystywane do
czynnosci opodatkowanych. Przedstawiona powyzej zasada wyklucza mozliwos$¢ dokonania
odliczenia podatku naliczonego zwiazanego z towarami i ustugami, ktére nie sg
wykorzystywane do czynnosci opodatkowanych, czyli w przypadku ich wykorzystania do
czynnosci zwolnionych od podatku oraz niepodlegajacych temu podatkowi.

3.1.4 Wydatki wymienione w pkt. C.la — ,Zestawienie dokumentéw potwierdzajgcych
poniesione wydatki objete wnioskiem” - badanego Wniosku o ptatnos$¢ koncowa zostaly
wykazane we Wniosku o dofinansowanie i zaliczone do kosztéw kwalifikowanych Projektu
na podstawie Umowy o dofinansowanie z dn. 28.10.2010r. oraz Aneksu nr 1 z dn.
16.03.2011r. Dotyczyly nastepujacych kategorii:

- realizacja inwestycji drogowej — cze§¢ drogowa z organizacjag ruchu oraz
zagospodarowaniem pasa drogowego (rozbiorki, przebudowa uzbrojenia podziemnego,
zielen) — kwota brutto 10.074.336,93 zl.,

- realizacja inwestycji drogowej — odwodnienie ulicy (kanalizacja deszczowa, studnie,
wypusty uliczne) — kwota brutto 1.551.034,23 zt.,

- realizacja inwestycji drogowej — o$wietlenie uliczne — kwota brutto 383.598,08 z1.,

- realizacja inwestycji drogowej — budowa sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu
ul. Andersa z ul. Okulickiego — kwota brutto 371.835,89 zi.,

- nadzér autorski — kwota brutto 31.574,58 zi.,

- nadzor inwestorski — kwota brutto 11.354,30 zt.,

— promocja inwestycji — kwota brutto 6.514,80 zl.
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Po przeprowadzonej kontroli przez IZ wydatki te wykazane w Iacznej wysokosci
12.430.248,81 zl. zostaly pomniejszone o kwote 235.167,92 zh. (12.430.248,81 zl. -
235.167,92 zt. = 12.195.080,89 zt.). Na zamowienie publiczne nr PZ-55411/007/07 natozono
korekte finansowa w wysokosci 2% (10.878.965,15 zt x 2% = 217.579,30 zl). Ponadto
uznano za wydatki niekwalifikowane: wydatek poniesiony na pelnienie nadzoru
inwestorskiego (ustalenie koloru cegly ogrodzenia cmentarza) w wysokosci 305,00 zt brutto —
faktura nr 17/03/07, wydatki poniesione na wymiane stolarki okiennej w budynku Spéldzielni
Mieszkaniowej ,,Zachéd” na laczng kwote 17.283,62 zI - faktury FS200708059,
FS200710091. Przedmiotowa realizacja inwestycji nie obejmowata przebudowy ogrodzenia
Cmentarza Centralnego oraz wymiany stolarki okiennej i nie byla zwigzana bezposrednio z
celami projektu.

3.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7z zasadami dotyczgcymi zamowien publicznych ustalono, Ze:

3.2.1 Przetarg nieograniczony - Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz
budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czesci
obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia — zaméwienie nr ZDM-55411/007/07
(Umowa nr ZDM/55411/65/07),

Ocena zgodnosci z zasadami dotyczacymi zamdwien publicznych zostata przeprowadzona dla
postepowania w trybie przetargu nieograniczonego, dotyczacego ,,Przebudowy ulicy
Okulickiego w Gliwicach oraz budowy odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego
— T etapu zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia”. W celu
weryfikacji zgodno$ci wyboru wykonawcy z zasadami udzielania zaméwien publicznych oraz
zasadami uczciwej konkurencji, przejrzystosci, obiektywizmu ibezstronnosci w ww.
postepowaniu, dokonano analizy dokumentéw wymienionych w pkt. 1.3.2. nin. protokotu.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,,Przebudowe ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowe odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia”, przeprowadzone zostato
w trybie przetargu nieograniczonego.

Ustalenie wartoéci przedmiotu zamoOwienia zostalo dokonane w dniu 03.04.2007r. przez
pracownika Zarzadu Drég Miejskich w Gliwicach na podstawie kosztorysu inwestorskiego.
Oszacowana kwota wyniosta 11.900.000,00 zi. (brutto), co stanowi réwnowartos¢
2.223.410,00 euro ( netto).

Wysokosé sredniego kursu zlotego do euro, stuzacego do przeliczenia wartosci zamowienia
zostala przyjeta zgodnie z Rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 maja 2006r.
w sprawie $redniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiagcego podstawe przeliczania
wartoséci zamowien publicznych (Dz.U. nr 87 poz. 610 z dn. 26.05.2006r.) kurs 4,3870z1/1
euro (obowigzujgcy od dnia 25 maja 2006r. do dnia 31.12.2007r.).

Ustalenia wartosci przedmiotu zamdéwienia dokonano zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy PZP .
nie wezesniej niz 6 miesiecy przed dniem wszczgcia postgpowania o udzielenie zamowienia.
Po ustaleniu warto$ci zamowienia nie nastapita zmiana okolicznosci majgcych wplyw na
dokonane ustalenie i Zamawiajacy nie dokonat zmiany warto$ci zaméwienia przed
wszczeciem postepowania. Ponadto Zamawiajgcy nie przewidzial mozliwosci skladania ofert
czesciowych albo udzielenia zamdwienia w czgsdciach.

Ogloszenie o wszczeciu postepowania w trybie przetargu nieograniczonego zostato
opublikowane:

— na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgcego od dnia 18.04.2007r. do dnia
24.05.2007r. (stwierdzono na podstawie pieczgtki umieszczonej na wydruku ogloszenia o
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tresci: Zarzad Droég Miejskich w Gliwicach /Tablica ogtoszen/Data wywieszenia — zdj¢cia/
Potwierdzam wywieszenie),

— na stronie internetowej www.zdm.gliwice.pl od dnia 18.04.2007r. do dnia
24.05.2007r. (stwierdzono na podstawie pieczatki umieszczonej na wydruku ogloszenia o
treSci: Zarzad Drog Miejskich w Gliwicach /Tablica ogloszef/Data wywieszenia — zdjecia/
Potwierdzam wywieszenie),

- w Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 79 z dnia 18.04.2007r. pod pozycjg 22592, a
przekazane zostato do BZP w dniu 16.04.2007r. (potwierdzenie wystania - nr 38462/2007 z
dnia 16.04.2007r.),

- w prasie lokalnej, tj. Miejskim Serwisie Informacyjnym — Gliwice w dn. 26.04.2009r.

Zgodnie z art. 41 ustawy PZP ogloszenie zawieralo dane wymagane tym przepisem,
a w szczegblnoscei:

- nazwe i adres Zamawiajacego — Zarzad Drog Miejskich w Gliwicach, 44-121 Gliwice,
ul. Bolestawa Smiatego 2B,

- okre$lenie trybu zamowienia — przetarg nieograniczony,

— adres strony internetowej, na ktérej zamieszczona bedzie SIWZ -
www.zdm.gliwice.pl,

— okreslenie przedmiotu oraz wielkosci zamowienia — Przebudowa ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej cze$ci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia, wraz z informacjg o braku
mozliwo$ci sktadania ofert cze$ciowych oraz ofert wariantowych,

— termin wykonania zaméwienia — 30.06.2008r.,

— opis warunkow udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny
speliania tych warunkow,

- informacje na temat wadium — zabezpieczenie w kwocie 120.000,00 zt.,

— kryteria oceny ofert i ich znaczenie — 100% najnizsza cena,

- miejsce i termin skladania ofert — siedziba Zamawiajacego do dnia 18.05.2007r. do
godz. 10:00,

- termin zwigzania ofertg — 30 dni,

- informacje, iz Zamawiajgcy nie przewiduje: zawarcia umowy ramowej,
przeprowadzenia aukcji elektroniczne;.

SIWZ zostala udostepniona na stronie internetowej www.zdm.gliwice.pl w dn. 18.04.2007r.
wszystkim zainteresowanym wykonawcom wraz z jednoczesng mozliwoscig jego uzyskania
w siedzibie Zamawiajacego. Jak wynika z dokumentacji przedtozonej przez Beneficjenta do
Zamawiajacego wplyneto pie¢ wnioskow z prosbg o udostepnienie dokumentacji
przetargowej, tj.:

— firmy Eurovia Polska SA z dnia 20.04.2007r.,

— firmy NCC RODAS Polska Sp. z 0.0. z dnia 20.04.2007r.,

- firmy PRDiM SA z dnia 20.04.2007r.,

- firmy Z-D Instytut Budownictwa W. Szostak , A. Duda Sp. Jawna, z dn. 25.04.2007r.,

— firmy MPGK Zabrze z dnia 07.05.2007r.

Zamawiajacy w terminie okre§lonym w art. 42 ust. 2 przekazal SIWZ ww. Wykonawcom:

- Eurovia Polska SA odebrano osobiscie w dniu 24.04.2007r.,

- firmy NCC RODAS Polska Sp. z 0.0. przekazano pocztg w dniu 23.04.2007r.,

— firmy PRDiM SA przekazano poczta w dniu 23.04.2007r.,

- firmy Z-D Instytut Budownictwa W. Szostak , A. Duda Sp. Jawna, odebrano osobiscie
w dniu 25.04.2007r.,

- firmy MPGK Zabrze odebrano osobiscie w dniu 10.05.2007r.
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W trakcie toczacego sie postepowania zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy PZP wplynely
nastgpujace zapytania dot. tresci SIWZ: a) z dnia 24.04.2007r. i z dnia 27.04.2007r. firmy
ROGUD Sp. z 0.0. w Dgbrowie Gérniczej, b) z dnia 11.05.2007r. firmy PEEK TRAFFIC
Sp. z 0.0. z Krakowa.

Tre§¢ zapytan wraz z wyjasnieniami Zamawiajacy przekazal wszystkim uczestnikom
postepowania, ktérym przekazat SIWZ, bez ujawniania Zrodta zapytania oraz zamiescit na
stronie internetowe]j. Zamawiajacy nie zwotywal zebrania wszystkich Wykonawcow w celu
wyjasnienia watpliwosci dotyczacych tresci SIWZ.

W dniu 02.04.2007r. Dyrektor ZDM powotlata Komisj¢ Przetargowg do przygotowania i
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego polegajacego na
,.Przebudowie ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowie odcinka drogi od ulicy Andersa
do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza
jezdnia”.

Czlonkowie Komisji Przetargowej i kierownik jednostki zlozyli w dniu 21.05.2007r.
O$wiadczenia bezstronnosci zgodnie z art. 17 ust.2 Ustawy PZP na drukach ZP-11.

W miejscu skladania ofert okreslonym w ogloszeniu i w SIWZ ¢.. w siedzibie
Zamawiajacego pok. 133 do dnia 18 maja 2007r. do godz. 10.00 wplynetly 2 oferty:

— Oferta nr 1 konsorcjum firm: MPGK Sp. z 0.0. w Zabrzu, ALPINE stvebni spolecnost
CZ. s.r.o. Czechy, PEEK TRAFFIK Sp. z 0.0. Rudawa, PEEK TRAFFIK B.V. Holandia,

— Oferta nr 2 konsorcjum firm: PRUIM Sp. z o.0. Gliwice, Eurovia Polska S.A.
Mystowice.

Data wplywu ofert byta zgodna z terminem podanym w ogloszeniu o zaméwieniu (wpt. dn.
18.05.2007r. do godz. 10.00) co potwierdzil podpisem na ,Liscie zlozonych ofert”
przewodniczacy Komisji Przetargowej.

Ww. Wykonawcy przedstawili Zamawiajgcemu o$wiadczenia, Ze nie podlegajg wykluczeniu
z postepowania o udzielenie zaméwienia na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

W toku postgpowania Zamawiajgcy nie wykluczyl Wykonawcow oraz nie odrzucit ich oferty.

Kryteria oceny ofert odnosily si¢ jedynie do ceny, tj. wylgcznie do oferty, a nie do
Wykonawcy. Kryteria nie ulegaty zmianie w trakcie postepowania. Zamawiajacy dokonat
oceny ofert pod katem spetniania przez Wykonawcéw warunkéw udziatu w postgpowaniu wg
zasady podanej w SIWZ: spetnia/nie spetnia.

Wybrana oferta konsorcjum firm: PRUIM Sp. z o.0. Gliwice, Eurovia Polska S.A. Mystowice
spetniala wymagane warunki formalne i merytoryczne udzialu w postgpowaniu i podczas
oceny zdobyla tacznie 100 pkt. (kryterium cena — 100%).

7 przeprowadzonego postepowania sporzadzono ,Protokot postgpowania o udzielenie
zamOwienia o warto§ci zamowienia mniejszej od kwot okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dn. 29.01.2004r. — Prawo zamdwien publicznych”, Czgs¢
ogblna (Druk ZP-2), Czesé szczegbtowa (Druk ZP-2/PN, NBO, ZOC) wraz z zalgcznikami:

— ,Zbiorczym zestawieniem ofert” ( Druk ZP-12),

- »Informacja o spelnianiu przez wykonawcow warunkow udzialu w postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego” (Druk ZP-17),

- ,.Kartami indywidualnych ocen oferty” (Druk ZP-20),

— ,,Streszczeniem oceny i porownania ztozonych ofert” (Druk ZP-21).

Pismem nr ZDM-55411/007/07 Zamawiajgcy poinformowal wykonawcéw, ktérzy ztozyli
oferty o  wynikach rozstrzygniecia postgpowania wraz z uzasadnieniem (fakt ten
potwierdzajg: raporty przestania faxem z dn. 25.05.2007r. oraz potwierdzenia odbioru pisma z

dn. 28.05.2007r. i z dnia 29.05.2007r.).
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Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy zamiescil w dn. 24.05.2007r.
na stronie internetowej www.zdm.gliwice.pl, na tablicy ogloszen w swojej siedzibie oraz w
dniu 24.05.2007r. wystat do Urzedu Zamowien Publicznych (potwierdzenie nr 51644/2007).

Jak wynika z Protokotu postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy
podal kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia w wysokosci
11.900.000,00 zI. brutto. W badanym postepowaniu wybrana zostala oferta w wysokosci
11.240.636,64 zI. brutto, a wiec w kwocie nizszej od tej, jaka Zamawiajacy mogt
przeznaczy¢ na realizacje Zamowienia.

W toku postepowania przetargowego oraz po uptywie terminu sktadania ofert nie wniesiono
protestu.

- Zgodnie z art. 182 ust. 1 ustawy PZP w dn. 04.06.2007r. zostala zawarta Umowa nr
55411/65/07 pomiedzy Zarzadem Drog Miejskich w Gliwicach a konsorcjum firm: PRUIM
Sp. z o.0. Gliwice, Eurovia Polska S.A. Myslowice. Podpisana umowa byta zgodna z
przedmiotem zamowienia opisanym w SIWZ i zostata zawarta w terminie nie krotszym niz 7
dni od dnia przekazania zawiadomienia o wyborze oferty i nie p6zniej niz przed uptywem
terminu zwigzania oferta. Ogloszenie o zamodwieniu zostalo zamieszczone na stronie
internetowe;j i tablicy ogloszen (w dniu 04.06.2007r.) oraz przestane do Urzgdu Zamowien
Publicznych w dniu 04.06.2007r. (potwierdzenie nr 55180/2007). Do ww. umowy zostaty
podpisane nastepujace aneksy:

— w dniu 16.07.2007r. aneks nr 1 dotyczacy wykonania przez Wykonawce roboét, ktére
mieli wykona¢ podwykonawcy,

— w dniu 30.11.2007r. aneks nr 2 dotyczacy przedtuzenia terminu wykonania robét z
winy Zamawiajacego,

— w dniu 28.07.2008r. aneks nr 3 dotyczacy skrocenia terminu wykonania robot
(zadania nr 2) oraz zmniejszenia wynagrodzenia Wykonawcy.

W badanym postepowaniu nie zaistnialy przestanki (wymienione w art. 93 i art. 146 Ustawy
PZP) do uniewaznienia postepowania lub stwierdzenia niewaznosci umowy podpisanej w
wyniku przeprowadzonego postepowania.

Powyzsze zamdwienie bylo przedmiotem kontroli przeprowadzonej przez Instytucje
Zarzadzajaca RPO WSL (w dniach od 26 do 28 pazdziernika 2011r.) w ramach kontroli
projektu ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy
Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czgéci obwodnicy miasta klasy G2/2 -
pierwsza jezdnia”. W wyniku powyzszej kontroli zostala wydana informacja pokontrolna,
(opis w pkt. I1.3.1. nin. protokotu).

3.2.2 Zaméwienie z wolnej reki nr ZDM/55411/65a/07 - Przebudowa ulicy Okulickiego
w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I
etapu zachodniej czeSci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia - roboty
dodatkowe Umowa ZDM/67/2007

Zamawiajacy przeprowadzil zamoéwienie na roboty dodatkowe dotyczace zamoéwienia
podstawowego w trybie z Wolnej reki wskazujgc przestanki, o ktérych mowa w art. 67 ust 1
pkt 5 PZP.

W ramach tego postepowania Beneficjent zlozyl uzasadnienie faktyczne i prawne dla
zastosowanego trybu przekazane do Prezesa UZP. Uzasadnienie to zostalo zamieszezone w
.,Protokole z postepowania o udzielenie zaméwienia o warto$ci zamowienia mniejszej od
kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dn.
29.01.2004r. — Prawo zaméwien publicznych”. W uzasadnieniu tym Zamawiajacy stwierdzil
iz zamdéwienie obejmuje roboty dodatkowe nie przewidziane w umowie na roboty
podstawowe, ktérych wezeéniej nie mozna bylo przewidzie¢ (kolizje z urzadzeniami
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podziemnymi i ich przebudowy , wymiany gruntéw nieno$nych) a wykonanie zamowienia
podstawowego jest uzaleznione od wykonania zamoéwienia dodatkowego.

Ponadto Beneficjent w o$wiadczeniu z dnia 21.09.2012r. szczegélowo opisal zaistniate
przestanki faktyczne i prawne.

Wymieniony powyzej protokél zawiera oprocz Czesci ogdlnej (Druk ZP-2) i Czesci
szczegotowej (Druk ZP-2/WR) zalaczniki, tj.:

- JInformacje o spelianiu przez wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego” (Druk ZP-17),

— O$wiadczenia bezstronnoéci zgodnie z art. 17 ust.2 Ustawy PZP na drukach ZP-11
kierownika i pracownika jednostki zamawiajacej z dnia 05.12.2007r.,

- Os$wiadczenie Wykonawcey, ze nie podlega wykluczeniu z postgpowania o udzielenie
zamoOwienia oraz spelnia warunki uczestnictwa w postepowaniu na podstawie art.22 ust.1
oraz art. 24 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajacy po przeprowadzeniu negocjacji (protokot negocjacyjny z dnia 05.12.2007r.), w
dniu 07.12.2007r. podpisal umowe z konsorcjum firm: PRUIM Sp. z o.0. Gliwice, Eurovia
Polska S.A. Mystowice, na roboty dodatkowe dotyczace ,,Przebudowy ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowy odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia”.

Zamawiajacy w dniu 21.10.2011r. zamiescit w Biuletynie Zamoéwien Publicznych -
Ogloszenie o udzieleniu zamowienia publicznego na roboty budowlane (ogloszenia nr
277149/2011).

3.2.3 Zamoéwienie z wolnej reki nr ZDM/55411/65b/08 - Przebudowa ulicy Okulickiego
w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I
etapu zachodniej czeSci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia - roboty
dodatkowe Umowa ZDM/143/2007

Zamawiajacy przeprowadzil zamoéwienie na roboty dodatkowe dotyczace zamoéwienia
podstawowego w trybie z Wolnej reki wskazujac przestanki, o ktérych mowa w art. 67 ust 1
pkt 5 PZP.

W ramach tego postepowania Beneficjent zlozyl uzasadnienie faktyczne i prawne dla
zastosowanego trybu przekazane do Prezesa UZP. Uzasadnienie to zostalo zamieszczone w
,Protokole z postepowania o udzielenie zamdéwienia o warto$ci zamowienia mniejszej od
kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dn.
29.01.2004r. — Prawo zamoéwien publicznych”. W uzasadnieniu tym Zamawiajacy stwierdzit
iz zamowienie obejmuje roboty dodatkowe nie przewidziane w umowie na roboty
podstawowe, ktérych wcze$niej nie mozna bylo przewidzie¢ (kolizje z urzgdzeniami
podziemnymi i ich przebudowy, wymiany gruntéw nieno$nych) a wykonanie zamowienia
podstawowego jest uzaleznione od wykonania zamdéwienia dodatkowego.

Ponadto Beneficjent w o$wiadczeniu z dnia 21.09.2012r. szczegbtowo opisal zaistniale
przestanki faktyczne i prawne.

Wymieniony powyzej protokét zawiera oprocz Czesci ogdlnej (Druk ZP-2) i Czgsci
szczegotowej (Druk ZP-2/WR) zatgezniki, tj.:

— »Informacje o spelnianiu przez wykonawce¢ warunkéw udzialu w postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego” (Druk ZP-17),

— Oswiadczenia bezstronnos$ci zgodnie z art. 17 ust.2 Ustawy PZP na drukach ZP-11
kierownika i pracownika jednostki zamawiajacej z dnia 24.07.2008r.,

- O$wiadczenie Wykonawcey, ze nie podlega wykluczeniu z postepowania o udzielenie
zamoOwienia oraz spelnia warunki uczestnictwa w postgpowaniu na podstawie art.22 ust.1
oraz art. 24 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.
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Zamawiajgcy po przeprowadzeniu negocjacji (protokdt negocjacyjny z dnia 24.07.2008r.) w
dniu 30.07.2008r. podpisal umowe z konsorcjum firm: PRUIM Sp. z o0.0. Gliwice, Eurovia
Polska S.A. Myslowice, na roboty dodatkowe dotyczgce ,,Przebudowy ulicy Okulickiego w
Gliwicach oraz budowy odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu
zachodniej czesci obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia™.

Zamawiajacy w dniu 21.10.2011r. zamiescit w Biuletynie Zamdwien Publicznych -
Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia publicznego na roboty budowlane (ogloszenie nr
277181/2011).

3.2.4 Postgpowanie nie przekraczajace wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty
14.000,- euro - nadzor autorski Umowa nr 4/2007/ZDM

W art. 4 pkt. 8 ustawy PZP wskazano, ze przepisow tej ustawy nie stosuje si¢ do zamowien i
konkursow, ktorych wartos$¢ nie przekracza wyrazonej w zlotych rownowartosci kwoty 14
tys. euro.

Zamawiajacy we Wniosku o dofinansowanie, bedacym zalgcznikiem do Umowy zalozyl, iz
koszty dot. nadzoru autorskiego wyniosg 31.574,58 zl., co stanowilo réwnowarto$é
7.197,31 euro - wg kursu przeliczeniowego dla ustalenia wartosci zamoéwien publicznych (Dz.
U. Nr 87, poz. 610 z 2006r.) — kurs 4,3870 zl/euro (obowigzujacy od dnia 25 maja 2006r.).
Potwierdzono zatem, ze w zakresiec ww. zamdOwienia wystapily przestanki z art. 4 pkt. 8 PZP,
co pozwalato Beneficjentowi na wybor wykonawcy przedmiotowych zadan z pominigciem
trybow okreslonych w przepisach ustawy Prawo zaméwien publicznych.

W dn. 14.09.2012r. Beneficjent ztozyl oswiadczenie, z ktérego wynika, iz na podstawie
zlozonej oferty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na wykonanie projektu
budowlano — wykonawczego (przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego)
zawarto umowe o sprawowanie nadzoru autorskiego.

W dn. 19.01.2007r. zostala podpisana umowa nr 4/2007/ZDM o sprawowanie nadzoru
autorskiego z Panem Jackiem Cichoniskim, prowadzacym dzialalno$¢ pod nazwg firmy:
,,Projektowanie w budownictwie Ogélnym i Przemystowym Jacek Cichoniski” z/s , 44-100
Gliwice, ul. Sw. Wojciecha 53¢ na kwote 31.574,58 zt.

3.2.5 Post¢gpowanie nie przekraczajace wyrazonej w zlotych rownowartoSci kwoty
14.000,- euro - nadzor inwestorski — Umowa nr ZDM/74/2007/ZDM, Umowa nr
ZDM/75/2007/ZDM, Umowa nr ZDM/17/2007/ZDM

W art. 4 pkt. 8 ustawy PZP wskazano, ze przepisow tej ustawy nie stosuje si¢ do zamowien i
konkurséw, ktorych warto$¢ nie przekracza wyrazonej w ztotych réwnowartosci kwoty 14
tys. euro.

Zamawiajacy we Wniosku o dofinansowanie, bedacym zatgcznikiem do Umowy zatozyt, iz
koszty dot. nadzoru inwestorskiego wyniosa w sumie 11.354,30 zl, co stanowilo
rownowarto$é¢ 2.588,17 euro - wg kursu przeliczeniowego dla ustalenia wartosci zamowien
publicznych (Dz. U. Nr 87, poz. 610 z 2006r.).— kurs 4,3870 zl/euro (obowigzujgcy od dnia
25 maja 2006r.).

Potwierdzono zatem, ze w zakresie ww. zamowienia wystapily przestanki z art. 4 pkt. 8 PZP,
co pozwalalo Beneficjentowi na wybor wykonawcoéw przedmiotowych zadan z pominigciem
trybéw okres$lonych w przepisach ustawy Prawo zaméwien publicznych.

W dn. 14.09.2012r. Beneficjent zlozyt o$§wiadczenie, z ktérego wynika, iz przy udzielaniu
nastepujgcych zamowien:

— pelnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: odwodnienia drogi (kanalizacji
deszczowej) i przebudowy wodociagu (Umowa nr ZDM/74/2007/ZDM zawarta na kwote
6.454,30 zt.),
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- pelnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: oswietlenia drogi, zasilania
sygnalizacji $wietlnej i przebudowa kabli energetycznych (Umowa nr ZDM/75/2007/Z2DM
zawarta na kwote 4.000,00 z1.),

— pelnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: przebudowy gazociagu
podwyzszonego ciénienia (Umowa nr ZDM/17/2007/ZDM zawarta na kwotg 900,00 zt.),
zwrocil sie z zapytaniem telefonicznym do os6b posiadajacych uprawnienia budowlane o
cene i mozliwosci sprawowania nadzoréw inwestorskich w zakresie wynikajacym z projektu
budowlanego i w okresie trwania budowy poszczegélnych obiektéw. Na podstawie
uzyskanych odpowiedzi zawarto Umowy z osobami oferujacymi najnizsze ceny i
dyspozycyjnymi w trakcie trwania budowy. ZDM nie zatrudnial specjalistow w
wymienionych specjalno$ciach, a wiec ze wzgledu na przepisy prawa budowlanego i
prawidiowa kontrole wykonywanych robét budowlanych, celowe bylo zlecenie stosowania
nadzor6w przez osoby z zewnatrz. W zwigzku z powyzszym zgodnie z Procedurg zakupow w
Zarzadzie Drég Miejskich w Gliwicach (zalacznik nr 14 do Procedury finansowe;
wprowadzonej Zarzgdzeniem nr 2 z dn. 10.02.2005r. Kierownika jednostki Zarzadu Drog
Miejskich w sprawie Standardéw Kontroli Wewnetrznej) przy udzieleniu zamoéwien
kierowano sie zasadami wynikajgcymi z art. 35 ust. 3 ustawy o finansach publicznych z dn.
30.06.2005r. dot. ponoszenia wydatkéw w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady
uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadow i w sposob umozliwiajacy terminowa
realizacj¢ zadan.

W dn. 26.06.2007r. zostala podpisana umowa nr ZDM/74/2007 o petnienie funkcji inspektora
nadzoru z Panig Alicja Karzetek, zam. ul. Tarnogérska 131/1, 44-100 Gliwice na kwote
6.454,30 zi.

W dn. 26.06.2007r. zostata podpisana umowa nr ZDM/75/2007 o pelnienie funkcji inspektora
nadzoru z Panem Jackiem Byrczek, zam. ul. Wolskiego 9/6, 44-100 Gliwice na kwote
4.000,00 zt.

W dn. 05.03.2008r. zostala podpisana umowa nr ZDM/17/2007/ZDM o petnienie funkeji
inspektora nadzoru z Panem Karolem Jasifiskim, zam. ul. Krucza 11/9, 44-100 Gliwice na
kwote 900,00 z1.

3.2.6 Postepowanie nie przekraczajace wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty
14.000,- euro - Wykonanie i montaz dwoéch tablic pamigtkowych dla zadania
»Przebudowa ulicy OKkulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy
Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej cz¢$ci obwodnicy miasta klasy G2/2 -
pierwsza jezdnia” - Umowa nr 2010/00112/ZDM

W art. 4 pkt. 8 ustawy PZP wskazano, ze przepisoéw tej ustawy nie stosuje si¢ do zamowien i
konkurséw, ktérych warto$é nie przekracza wyrazonej w ztotych rownowartosci kwoty 14
tys. euro.

Zamawiajacy we Wniosku o dofinansowanie, bgdacym zatacznikiem do Umowy zatozyt, iz
koszt planowanych dziatah promocyjnych dotyczacych montazu dwéch tablic pamigtkowych
dla zadania ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka drogi od ulicy
Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czgsci obwodnicy miasta klasy G2/2 -
pierwsza jezdnia® wyniesie 12.200,00 zi., co stanowilo réwnowarto$¢ 3.177,91 euro - wg
kursu przeliczeniowego dla ustalenia wartosci zamoéwien publicznych (Dz. U. Nr 224, poz.
1796 z 2009r.) — kurs 3,839 zi/euro (obowigzujacy od dnia 1stycznia 2010r.).

Potwierdzono zatem, ze w zakresic ww. zamdwienia wystapily przestanki z art. 4 pkt. 8 PZP,
co pozwalato Beneficjentowi na wyboér wykonawcoéw przedmiotowych zadan z pominigciem
trybéw okreslonych w przepisach ustawy Prawo zamowien publicznych.
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W dniu 21.10.2010r. Beneficjent przestal (droga mailowa) zapytania ofertowe na wykonanie
i montaz dwdch tablic pamigtkowych w formie elektronicznej do 27.10.2010r. do 4 firm:

- Czuma S.A. 40-156 Katowice, ul. Korfantego 125A,

- Drog-mol 42-625 Pyrzowice, ul. Wolno$ci 84,

— Przedsigbiorstwo Remontéw ulic i mostéw S.A. 44-100 Gliwice,

— Restal Sp. z 0.0. 45-850 Opole, ul. Zerkowiecka 1A.

Potwierdzenie przestania zapytania stanowi Raport: pelny przebieg korespondencji programu
SOD.

Zgodnie z Procedurg zakupdéw w Zarzadzie Drég Miejskich w Gliwicach (zalacznik nr 14 do
Procedury finansowej wprowadzonej Zarzadzeniem nr 2 z dn. 10.02.2005r. Kierownika
jednostki Zarzadu Drég Miejskich w sprawie Standardéw Kontroli Wewnetrznej) wydatki
powinny by¢ realizowane m.in. w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady
uzyskania najlepszych efektow z danych naktadéw oraz w spos6b umozliwiajgcy terminowsa
realizacje zadan.

Do dn. 27.10.2010r. do Zamawiajacego wplyneta tylko jedna oferta firmy Restal Sp. z o.o.
45-850 Opole, ul. Zerkowiecka 1A na kwotg brutto: 6.514,80 zt.

Cena zaproponowana przez Wykonawce byta nizsza od zakladanej przez Zamawiajgcego.

W dn. 19.11.2010r. zostala podpisana umowa nr 2010/00112/ZDM na wykonanie i montaz
dwdch tablic pamigtkowych dla zadania ,,Przebudowa ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz
budowa odcinka drogi od ulicy Andersa do ulicy Sowinskiego — I etapu zachodniej czesci
obwodnicy miasta klasy G2/2 - pierwsza jezdnia” z firmg Restal Sp. z 0.0.

Korespondencje zwigzang z przestaniem zapytania ofertowego, ztozeniem oferty, uzgodnien z
Wykonawcg przed podpisaniem umowy Zamawiajacy prowadzil w programie SOD
(Zamawiajacy przedstawit wydruki raportow).

Wybdr wykonawcy dla zamoéwienia o wartosci ponizej 14.000 euro zostal dokonany w
sposdb przejrzysty i przeprowadzony z zachowaniem konkurencyjnoSci.

Os$wiadczenia Beneficjenta z dn. 14.09.2012r. oraz z dn. 21.09.2012r. stanowig
zalacznik nr 2 do nin. protokotu, natomiast skany dokumentéw dotyczgcych: oszacowania
wartoéci zamowienia, ogloszenia o zamowieniu, SIWZ, ofert ztozonych w postgpowaniach,
protokolow postepowant o udzielenie zamoéwien wraz zalgcznikami, pisma informujace
o wynikach postepowan, ogloszen o udzieleniu zaméwienia, uméw z wykonawcami, ktorzy
zlozyli najkorzystniejsze oferty stanowig zalacznik nr 3 nin. protokotu

3.3 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska ustalono, Ze:

Na podstawie analizy danych zawartych w dokumentach szczegdtowo wymienionych w pkt.
I. 3.3 nin. protokotu ustalono, ze:

Badany Projekt, dot. przedsiewziecia z zakresu Modernizacji i rozbudowy infrastruktury
uzupehiajgcej kluczowsg sie¢ drogowa i jest zaliczany do przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé na srodowisko (w $wietle przepisow krajowych § 3 ust.1 pkt. 56 Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko).

Projekt zalicza si¢ do inwestycji infrastrukturalnych, objetych Zalgcznikiem II Dyrektywy
Rady nr 85/337/EEC (zmienionej Dyrektywa 97/11/EC) ws. oceny skutkéw niektorych
dziatan publicznych i prywatnych przedsiewzigé dla $rodowiska — pkt. 10e: budowa drog,
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portow i urzadzen portowych, lacznie z portami rybackimi (przedsigwzigeia nie wymienione
w zataczniku I).

Organ prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zasiegnat opinii Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gliwicach, ktory
Postanowicniem z dn. 20.06.2006r. znak: ZNS-G/523/101/06 stwierdzil, ze nie ma
konieczno$ci sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla przedsigwzigcia
bedacego przedmiotem postgpowania.

Posiadajac powyzszg opini¢ Prezydent Miasta Gliwice wydat Postanowienie Nr SR-62/2006 z
dn. 11.07.2006r., w ktoérym nie natozyt obowigzku sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
srodowisko dla inwestycji pn. ,,Budowa drogi klasy Z1/2 na odcinku od skrzyzowania z ul.
Gen. Andersa do skrzyzowania z ul. Sowifiskiego, a takze przebudowa ul. Okulickiego oraz
dwoch skrzyzowan ul. Okulickiego z ul. Sowiniskiego i z ul. Gen. Andersa wraz z
fragmentami wlotow na tych ulicach w Gliwicach”.

W dn. 24.07.2006r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gliwicach wydal
Postanowienie dotyczace uzgodnien $rodowiskowych uwarunkowan dla ww. przedsigwzigcia
w zakresie wymagan higienicznych.

W dn. 18.08.2006r. Prezydent Miasta Gliwice wydal Decyzje Nr SR-458/2006 o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia.

Ponadto Beneficjent uzyskal Za$wiadczenie/deklaracje organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszaréw Natura 2000 nr RDOS-24-PN/6640/537/10/pk wydane przez
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w dn. 22.07.2010r., z ktérego wynika, iz projekt
nie wywrze istotnego oddziatywania na obszar Natura 2000 i w zwigzku z tym
przeprowadzenie oceny, o kiérej mowa w art. 6 ust. 3 Dyrektywy 92/43/EWG nie zostalo
uznane za niezbedne.

Zgodnie z art. 10 § 1 oraz art. 61 § 4 KPA (tekst jednolity Dz. U. Nr 98 z 2000r., poz. 1071)
w zwigzku z art. 46a ust. 1 ustawy z dn. 27.04.2001r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. Nr
62, poz. 627 z pézn. zm.) Beneficjent zawiadomil spoteczenstwo poprzez zamieszezenie na
tablicy ogloszen — hol Urzedu Miasta Gliwice, ul. Zwycigstwa oraz umieszczenie na stronie
internetowej www.um.gliwice.pl informacji o wszczgtym postepowaniu administracyjnym w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia na wniosek nr 2006/05/107 z dn. 24.05.2006r. (uzupeiniony
dn. 05.06.2006r.). W tresci ww. zawiadomienia podal informacje: gdzie i w jakim terminie
mozna sie¢ zapozna¢ z aktami sprawy, pod jakim numerem mozna uzyska¢ informacje
telefoniczng oraz na jakich zasadach skiadaé ewentualne uwagi, wnioski i zastrzezenia.

Skany dokumentéw wymienionych powyzej w pkt. 1.3.3 od 2 do 8 stanowig zalacznik nr 4
do nin. protokotu.

3.4 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej ustalono, Ze:

Na podstawie analizy danych zawartych w dokumentach wymienionych w pkt. 1.3.4 nin.
protokotu wykluczono wystgpienie pomocy publicznej, bowiem dofinansowanie przyznane na
audytowany projekt nie dotyczy pomocy publicznej przyznanej firmie prywatnej. Projekt
zostal zrealizowany przez jednostke samorzadowa.
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3.5 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zostaly zachowane obowiqzki
w zakresie informacji i promocji ustalono, Ze:

3.5.1 Zgodnie z § 15 ust. 4 Umowy o dofinansowanie Beneficjent zobowigzat si¢ do: a)
informowania spoteczenistwa o wspoétfinansowaniu realizacji Projektu przez Unie Europejska
zgodnie z wymogami Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006°, Rozporzadzenia Komisji
(WE) ar 1828/2006'° oraz Wytycznymi Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 dla beneficjentow w zakresie
informacji i promocji, b) wypelnienia obowigzkéw informacji i promocji w zakresie
okres$lonym we wniosku o dofinansowanie.

3.5.2 Wydatki na dziatania informacyjne i promocyjne Projektu w wysokos$ci 12.200,00 zi.
brutto zostaly uwzglednione w Umowie o dofinansowanie (w zatacznikach) - pkt. E.3
Whniosku o dofinansowanie oraz pkt. 7 Harmonogramu rzeczowo-finansowego realizacji
Projektu. Beneficjent po podpisaniu umowy na wykonanie i montaz tablic (na kwotg brutto
6.514,80 zl.) pismem z dn. 01.12.2010r. nr ZDM-55410/7/10/WG zwrbécil sie do IZ o
zmniejszenie kosztow kwalifikowanych w tej kategorii wydatkéw. IZ pismem z dn.
31.12.2010r. nr RR.IV.1.HM.6471/82/5/10-799 wyrazita zgod¢ na obnizenie wartosci
kategorii — promocja inwestycji do wysokosci 6.514,80 zi. Wydatki te byly integralnie
zwigzane z dzialaniami okreslonymi przez Beneficjenta w pkt. C.14 Wniosku o
dofinansowanie i wystgpily w badanym Wniosku o platno$¢ (wykonanie i montaz tablic
pamigtkowych).

3.5.3 Oznaczenie miejsca realizacji Projektu.

Zgodnie z ww. Wytycznymi IZ tablica informacyjna powinna by¢ umieszczona w miejscu
realizacji projektu w terminie nie dtuzszym niz 30 dni kalendarzowych od daty rozpoczgcia
rzeczowej realizacji projektu lub od daty podpisania umowy o dofinansowanie projektu (dla
projektow rozpoczetych przed dniem podpisania umowy), po zakonczeniu realizacji projektu
tablice informacyjng zastepuje sie stalg tablica pamigtkowa. Tablice pamigtkowa umieszcza
sie nie pdzniej niz sze$¢ miesiecy od daty rzeczowego zakonczenia projektu.

Badany Projekt zostal rzeczowo zakonczony w dn. 30.07.2008r. przed podpisaniem Umowy o
dofinansowanie, a Umowa zostata zawarta w dn. 28.10.2010r.

Beneficjent w dn. 15.12.2010r. (co stwierdzono na podstawie Protokotu odbioru koricowego)
zamontowal dwie tablice pamigtkowe na wysokosci Cmentarza Centralnego i przy wjezdzie
na ul. Okulickiego (od strony Sowinskiego). Beneficjent przekroczyl termin o 17 dni
kalendarzowych, co byto spowodowane procesem wyboru wykonawcy, podpisania i realizacji
umowy na wykonanie i montaz tablic pamiatkowych.

W dn. 13.09.2012r. przeprowadzono wizytacj¢ w miejscach zrealizowanego Projektu,

w trakcie ktoérej dokonano ogledzin tablic pamiagtkowych i ich pomiaru. Ustalono, iz

zamontowane tablice posiadaja wymiary 200cm x 250 cm i zawierajg:

— logo NSS z podpisem ,,Program Regionalny. Narodowa Strategia Spojnosci” (w lewym
gornym rogu), logo Wojewddztwa Slaskiego z podpisem ,,Slaskie. Pozytywna energia”
(w $rodku), logo UE wraz z podpisem ,,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju

? Rozporzadzenic Rady (WE) nr 1083/2006 z dn. 11.07.2006r. ustanawiajace przepisy ogélne dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej Nr L210 z dn. 31.07.2006r. z p6zn. zm.); skrot:
Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006

YRozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dn. 08.12.2006r. ustanawiajace szczegblowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dziennik Urzedowy Unii
Europejskiej Nr L371/1 z dn. 27.12.2006r. z p6zn. zm.); skrét: Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006
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Regionalnego” (w prawym gdérnym rogu), hasto programu ,Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego — realna odpowiedz na realne potrzeby”,

— nazwe Projektu: ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka drogi od ul. Andersa
do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej czgsci obwodnicy miasta klasy G2/2 tj. pierwszej
jezdni.”

— nazwe Beneficjenta: ,,Miasto Gliwice”,

— podpis: ,,Projekt wspotfinansowany przez Uni¢ Europejska z Europejskiego Funduszu
ROZWO]u Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Slaskiego na lata 2007-2013”,

— podpis mniejsza czcionka: Informacje zr6dlowe na temat Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013 znajduja sie¢ na stronie
www.rpo.slaskie.pl”.

Logo UE oraz odniesienia do UE i EFRR, a takze logo NSS wraz z haslem programu

zajmowaly co najmniej 25 % powierzchni tablicy.

3.5.4 Inne dziatania promocyjne:

a) strona internetowa: Beneficjent posiada wlasna strong internetowg www.um.gliwice.pl 1 w
ramach projektu przewidziat (pkt. C.14 Wniosku o dofinansowanie) umieszczenie na niej
informacji o projekcie. Na stronie tej znajduje sig: opis projektu, logo UE oraz odniesienie
do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego poprzez podpis

,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego”, logo NSS z podpisem
,Program Reglonalny Narodowa Strategia Spojnosci”, logo Wojewodztwa Slaskiego z
podpisem ,,Slaskie. Pozytywna energia”, nazwa projektu, nazwa jednostki prowadzacej,
warto$é projektu i warto$é dofinansowania. Ponadto zgodnie z Wytycznymi IZ opis
projektu na stronie internetowej Beneficjenta powinien zawiera¢: nazwe Beneficjenta,
haslo programu "Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego — realna
odpowiedz na realne potrzeby”, podpis ,,Projekt wspotfinansowany przez Unig¢ Europejska
z BEuropejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2007-2013” oraz dodatkowy podpis
mniejszg czcionka ,.Informacje zrodtowe na temat Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Slaskiego na lata 2007-2013 znajduja si¢ na stronie www.rpo.silesia-
region.pl”.

3.5.5 W ramach badanego Projektu nie zostaly zakupione: pojazdy, urzgdzenia, maszyny,
wyposazenie, nie byty réwniez wydawane plakaty, a artykuly prasowe dotyczace projektu
zostaly opublikowane przed podpisaniem Umowy o dofinansowanie.

Print scren ze strony internetowej Beneficjenta stanowi zalacznik nr 5 do nin. protokotu,
natomiast Protokél z ogledzin nr MF-DO-RPOWSL-189/2012/UKS2491/DE/57/2012/2/
699/3/015 z dn. 13.09.2012r. zalacznik nr 6 do nin. protokotu.

3.6 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami eliminujgcymi nieréwnos¢ i promujgcymi réwnosé
kobiet i mezczyzn, 7 zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia ustalono, Ze:

Na podstawie analizy danych zawartych w dokumentach szczegétowo wymienionych w pkt.
1.3.6 nin. Protokotu ustalono, ze:

3.6.1 Zgodnie z Wnioskiem o dofinansowanie (pkt C.15) projekt ma neutralny wptyw na
polityke réwnych szans. Inwestycja w zaden sposob nie wplynie na kwestie zwigzane z
polityka réwnych szans. Dostep do powstalej infrastruktury drogowej jest nieograniczony dla
wszystkich niezaleznie od pici, rasy, pochodzenia i przekonan.
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3.6.2 Projekt jest neutralny w stosunku do zasad polityki spoleczefistwa informacyjnego.
Nie zakladal zadnych zadan zwigzanych z realizacjg tej polityki. Zostal on zrealizowany w
ramach Priorytetu VII ,,Transport”, Dzialanie 7.1. "Modernizacja i rozbudowa sieci
drogowe;j”.

3.6.3 W ramach badanego Projektu nie planowano i nie zrealizowano zadnych dziatan
zwigzanych z polityka zatrudnienia. Potwierdzono zatem neutralny charakter projektu w
zakresie polityki zatrudnienia.

4. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006) ustalono, ze

4.1 W ramach badanego Wniosku o platnos¢ audytowana jednostka deklarowata do
refundacji wydatki kwalifikowane w kwocie 12.430.248,81 zi., kwota do wyplaty wyniosta
4.084.579,75 zt. (12.430.248,81 zi. x 32,86%).

4.2 W dniach od 26.10.2011r. do 28.10.2011r. Instytucja Zarzadzajaca przeprowadzita
kontrole projektu, stwierdzajac nieprawidlowosci w realizacji projektu. Zgodnie ze zmieniong
i uzupelniong Informacja pokontrolng nr RR.RKPR.44.328.1.2011.GP z dn. 13.02.2012r. oraz
pismem nr RR.RKPR.44.328.1.2011.GP z dn. 12.04.2012r. uznano za wydatki
niekwalifikowane kwote 235.167,92 zl., co opisano w pkt. I.3.1. nin. protokotfu.

4.3 Pismem RR.RPC.433.409.1.2012JK =z dn. 31.05.2012r. IZ poinformowala
Beneficjenta o pozytywnym zakonczeniu weryfikacji ww. Wniosku o platnos¢ oraz o
dokonaniu w zwigzku z tym w dn. 25.05.2012r. platnosci z EFRR w wysokosci 4.007.303,57
zl. pomniejszonej o wydatki uznane za niekwalifikowane (235.167,92 zi. x 32,86% =
77.276,18 zt.).

44  Zgodnie z wyciggiem bankowym nr 120 z dn. 25.05.2012r.. (ING Bank Slaski S.A. z/s
w Katowicach) Beneficjent otrzymal ww. kwote 4.007.303,57 zt. w dn. 25.05.2012r. na
rachunek bankowy wskazany w § 1 ust. 17 Umowy o dofinansowanie.

4.5  Dokonana dla Beneficjenta ptatno$¢ nie zostata obcigzona oplatami szczeg6lnymi lub
innymi optatami o rownowaznym skutku, jak réwniez potraceniami.

Scan wyciggu bankowego nr 1 z dn. 23.05.2011r. (ING Bank Slaski S.A. z/s w Katowicach)
potwierdzajgcego otrzymanie refundacji stanowi zalacznik nr 7 do nin. protokotu.

I1I. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

.................................................................................................................
...................................................................................................................

.................................................................................................................

Na tym Protokot zakonczono.
Protokét zostat odczytany wszystkim osobom obecnym, biorgcym udziat w czynnosciach.

Protokot sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono u Beneficjenta.
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Wykaz zalacznikdw:

Zatacznik nr 1 Skany dokumentéw wymienionych powyzej w pkt. 1.2.11-44, 49-52 piyta CD

Zatacznik nr 2 O$wiadczenie Beneficjenta z dn. 14.09.2012r. oraz z dn. 21.09.2012r. )Z/kan

14 [w

Skany dokumentéw dotyczacych: oszacowania wartodci zamoéwienia, ogloszenia
o zamowieniu, SIWZ, ofert zlozonych w postgpowaniach, protokoléw postgpowan

Zatacznik nr 3 o udzielenie zaméwien wraz zalgcznikami, pisma informujace o wynikach postgpowan, | piyta CD
ogloszenia o udzieleniu zaméwienia, umowy z wykonawcami, kiérzy ztozy! najkorzystniejsza
oferte.

Zalacznik nr 4 Skany dokumentéw wymienionych powyzej w pkt. 1.3.3 0od 2do 7 plyta CD

Zatgcznik nr 5 Print scren ze strony internetowe]j Beneficjenta ptyta CD
Protokét z ogledzin nr MF-DO-RPOWSL-189/2012/UKS2491/DE/57/2012/2/ 699/3/015 z dn. | 3 karty +

Zalacznik nr 6 13.09.2012r ptyta CD

Scan wyciagu bankowego nr 1 z dn. 23.05.2011r. (ING Bank Slaski S.A. z/s w Katowicach)

Lk ) ] potwierdzajacego otrzymanie refundacji. plyta CD
Osoby biorace udzial w czynno$ciach andytowych
Ze strony Beneficjenta Ze strony Zespolu Audytowego

LYREKTOR

lo %']10
.............. 4. Eizhisgta. Tofnaszewska........

Elzbieta Tomaszewska
Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich

Malgorzata Cofala
Starszy Komisarz Skarbowy

Zarzad Drog Miejskich w Gliwicach
ul. Plowiecka 31, 44-121 Gliwice
NIP: 631-244-02-61, REGON: 240009251
‘ 4

Potwierdzam odbiér egzemplarza nr 1 Protokohu.

DYREKTOR

S

'nz./‘f:%bz’eta Tomaszewsko

7t 06 13
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do protokoty

OSWIADCZENIE

dot. udzielania zaméwien ponizej 14 tys. euro w ramach zadania: przebudowa
ulicy Okulickiego w Gliwicach oraz budowa odcinka od ulicy Andersa do ulicy
Sowinskiego I etap zachodniej obwodnicy miasta klasy G 2/2 tj. pierwsza
jezdnia”

Przy udzieleniu nastepujacych zamoéwien:

1. Pelnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: odwodnienia drogi
(kanalizacji deszczowej) i przebudowy wodociggu - 6 454,30 zi.

2. Pelnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: oswietlenia drogi ,
zasilania sygnalizacji $wietinej i przebudowa kabli energetycznych - 4000
zth

3. Pefnienie funkcji inspektora nadzoru w zakresie: przebudowy gazociggu
podwyzszonego ci$nienia - 900 zt.

zwrdcono sie z zapytaniem (telefonicznie) do osdb posiadajacych uprawnienia
budowliane o cene i mozliwos$¢ sprawowania nadzoréw inwestorskich w zakresie
wynikajacym z projektu budowlanego i w okresie trwania budowy poszczegdlnych
obiektéw. Na podstawie uzyskanych odpowiedzi zawarto Umowy z osobami
oferujacymi najnizsze ceny i dyspozycyjnych w trakcie trwania budowy. Zarzad
Drég Miejskich, nie zatrudniat specjalistbw w wymienionych specjalnosciach, a
wiec ze wzgledu na przepisy prawa budowlanego i prawidtowg Kkontrole
wykonywanych robdt budowlanych, celowe bylo zlecenie sprawowania nadzoréw
przez osoby z zewnatrz.

Umowe nr 4/2007/ZDM o sprawowaniu nadzoru autorskiego zawarto Jednostka

Projektowa, ktéra wykonata projekt budowlano - wykonawczy. Umozliwito to

wykonanie obowiazkoéw przez projektantéw wynikajacych a art. 20 Prawa

Budowlanego: Do podstawowych obowigzkdéw projektanta nalezy: (...)

4) sprawowanie nadzoru autorskiego na zadanie inwestora lub wiasciwego
organu w zakresie:

a) stwierdzania w toku wykonywania robot budowlanych zgodnosci realizacji
Z projektem,

b) uzgadniania mozliwosci wprowadzenia rozwigzan zamiennych w stosunku
do przewidzianych w projekcie, zgtoszonych przez kierownika budowy lub
inspektora nadzoru inwestorskiego.

Umowe zawarto na podstawie ztozonej oferty w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie
projektu budowlano — wykonawczego.

Koszt nadzoru inwestorskiego wynidst 31 574,58 zt brutto.

W zwigzku z powyzszym o$wiadczam, iz przy udzieleniu wyzej wymienionych
zamoOwien spetnitam zasady wynikajace z art. 35. ust 3. ustawy o finansach
publicznych z dn. 30.06.2005 r. dotyczace ponoszenia wydatkow w sposéb
celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektow

z danych naktadéw i w sposéb umozliwiajacy terminowa realizacje zadan.
DYREKTOR
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Kontrola dO prOtoko+U

Skarbowa

Nr sprawy: MF-DO-RPOWSL-189/2012/UKS2491/DE/57/2012/3/015

Do uzytku stuzbowego

(Egzemplarz nr /..)

PROTOKOL
z ogledzin

sporzadzony zgodnie z art. 172 i art. 173 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r., poz. 749), w zwiazku z art. 3a ust. 8 1 9 pkt 2
ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991r. o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. Nr 41 z2011r,,
poz. 214 z poézn. zm.) przez pracownikéw Urzedu Kontroli Skarbowej w Katowicach:

— Barbare Karcz — inspektora kontroli skarbowej,

— Malgorzate Cofata — starszego komisarza skarbowego

w Zarzadzie Drog Miejskich w Gliwicach, ul. Bolestawa Smiatego 2b, 44-121 Gliwice w
zwiazku z wykonywaniem czynno$ci w zakresie audytu gospodarowania s$rodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko (audyt z art. 62 ust.1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11
lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnoscei i uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999), prowadzonego na podstawie upowaznienia Generalnego
Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWSL-189/2012 z dnia 01.08.2012r.

W czynnosciach kontrolnych ze strony Zarzadu Drog Miejskich w Gliwicach uczestniczyk:
— Pan Waldemar Garmulewicz — Inspektor.

1. Wstepne dane.

Projekt nr: RPSL.07.01.02-00-114/09 pn.: ,,Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka
drogi od ul. Andersa do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej czg$ci obwodnicy miasta klasy
G2/2 tj. pierwszej jezdni” zaktadal m.in. osiagniecie nastgpujacych wskaznikow:

- dhligo$¢ wybudowanych drég powiatowych - 0,660 km,

—  dhigos¢ przebudowanych drog powiatowych- 0,920 km,

— liczba przebudowanych skrzyzowan - 1 szt.,

~  dhlugo$é wybudowanej sieci kanalizacji deszczowe;j - 1,200 km,

—  dhigosé wybudowanych chodnikéw - 0,340 km,

—  dlugo$é przebudowanych chodnikéw - 0,500 km,

—  dlugo$é wybudowanych ciagéw pieszo-rowerowych - 0,600 km,

— liczba wybudowanych punktéw o$wietleniowych - 75 szt.

II. Ustalenia szczegélowe

Ogledziny przeprowadzono w dniu 13.06.2012r. i sporzadzono protokot.
W wyniku ogledzin potwierdzono: ] )
o zrealizowanie inwestycji poprzez osiagniecie ww. wskaznikow,

e zamontowanie tablic pamiatkowych.
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. . . d :
Tablice te zawieraly nastepujace elementy: © protokotu

— logo NSS z podpisem ,,Program Regionalny. Narodowa Strategia Spojnosci” (w lewym
gornym rogu), logo Wojewodztwa Slaskiego z podpisem ,,Slaskie. Pozytywna energia”
(w $rodku), logo UE wraz z podpisem ,,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju
Regionalnego” (w prawym gérnym rogu), hasto programu ,,Reglonalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego — realna odpowiedz na realne potrzeby”

— nazwe Projektu: , Przebudowa ul. Okulickiego oraz budowa odcinka drogi od ul. Andersa
do ul. Sowinskiego — I etapu zachodniej cze$ci obwodnicy miasta klasy G2/2 tj. pierwsze;j
jezdni.”

— nazwe Beneficjenta: ,Miasto Gliwice”,

— podpis: ,Projekt wspdfinansowany przez Uni¢ Europejska z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Slaskiego na lata 2007-2013”,

— podpis mniejsza czcionka: ,Informacje zrodlowe na temat Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2007-2013 znajduja si¢ na stronie
www.rpo.slaskie.pl”.

Logo UE oraz odniesienia do UE i EFRR, a takze logo NSS wraz z hastem programu

zajmowatly co najmniej 25 % powierzchni tablicy.

Wymiary tablic informacyjnych wynosza: 200 cm x 250 cm.

Osoby audytujace wykonaty aparatem cyfrowym zdjecia zrealizowanej inwestycji oraz tablic
pamiatkowych, ktore zostaly zapisane w formie pliku elektronicznego na plycie CD i
stanowia zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu z ogledzin.

TH. Uwagi koncowe

Stosownie do postanowiefi art. 172 i art. 173 ww. ustawy Ordynacja podatkowa niniejszy
protokot zostat odczytany wszystkim osobom bioracym udzial w czynnos$ciach kontrolnych,
ktore nastepnie podpisaty nin. protokol.

Po przeczytaniu niniejszego protokolu osoba bioraca udziat w niniejszych czynnosciach ze
strony ZDM w Gliwicach, wymieniona na stronie 1 niniejszego protokotu nie zgtosita uwag.

Niniejszy protokoét sporzadzono na 2 stronach w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych
egzemplarz nr 1 pozostawiono kontrolowanemu.

Katowice, dnia 13.09.2012r.

Osoby uczestniczqce w czynnosciach Osoby audytujgce:
ze strony ZDM w Gliwicach
Siarszy inspekior MNadzoru

o W
magr in T armulewic?
up! onstr nz nr1817/84

Rozdzielnik:
1) egz. nr1-ZDM w Gliwicach
2) egznrl —aa
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